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ALTERNATIF (REVIZYONIST) TARIHCI SERGE
THION'LA ROPORTAJ

Yazar Altay Unaltay

Serge Thion: Aden Fransizdir. '68 Paris Ogrenci olaylarindan
baslayarak syaset ve 20. y.y. siyas tarihiyle ilgilenmis; yaptig
akademik arastirmalar sonucu Yahudi Soykiriminin bir yalan oldugu
iddias yUzinden calistigt kurumda isine son verilmis ve akademik
unvanlarindan mahrum birakilmigtir. Fransiz kanunlarinin soykirimi
tartismayl yasaklamasi nedeniyle fikir ve akademik Ozgirlikierin
kalmadigi gerekcesiyle Ulkesini  terk etmis, cesitli  Ulkelerde
aragtirmalarini - sirdirmig, kitaplar ve makaleler yayinlamigtir.
2006'da Iran Cumhurbaskani M. Ahmedinecat'in dizenledigi Yahudi
Soykirimi konferansina katilmis ve bir teblig sunmustur.

Bay Serge Thion, tegekklrlerimle basliyorum. Neden Tahran'a gittiniz,
orada ne yapmak istediniz?

Evet, Tahran’da bir konferans vardi. Daha 6nce bdyle bir sey
olmamisti. 1lk kez tarihte, tarihe vyani bir go6zle bakanlarin
(revizyonistlerin) boyle bir konferansi oldu. Hazirliklar uzun suaredir
vardi ve ABD'nin Yahudi lobi kuruluslari htikumetlerine baski yaparak
bunu Onlemeye calistilar. Boyle bir konferans daha 6nce Lubnan'da
yapilmak istenmis ama Lubnan htkumeti baskilardan korkarak iptal
etmisti. Eski Fransiz komunist partisi Uyesi Roger Garaudy, ki sonra
Musliman oldu, 1996’da bir kitap yazdi, bu kitap bircok dillere cevrildi.
Bu bilinen ilk revizyonist kitaptir. Ve ilk kez, revizyonist fikirlerden
acikca bahseden Bay Ahmedinecat'in tesvikleri sayesinde bu mimktn
oldu. Savastan sonra kimi nedenlerle Yahudi soykirimi efsanesi
yayllmistir ve burada Iran devleti sorumlulugu Ustlenerek tahran’da bir
toplanti duzenlemistir: “Revizyonizm konusunda Tahran konferansi”.
Konferansin konusu, soykirim konusunda gercekle gergcek olmayani
birbirinden nasil ayiracagimizdi. Sorun kimin hakli kimin haksiz oldugu
degildir burada. Bu konuda diinya ¢apinda bir tartisma agmaktir.
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Biraz “revizyonizm” teriminden konusmak istiyorum. Bu bizim
okuyucularimizicin yeni bir kelime revizyonizmi nasil tarif ediyorsunuz?

Revizyonizm Amerika ve Avrupa'da oOzellikle 1. ve 2. diinya savasl
tarihi arastirmalarinda kullanilan bir kavram. ilk revizyonist tespit bu
savaslarin ginahinin tek tarafta olmadigi ve bircok tlkede o zaman savas
taraftarlarinin oldugudur. Tabii savasa karsi gucler de vardi. Savasl
gercekten baslatanlar ise genellikle bunun sorumlulugunu reddederler ve
bunu karsi tarafa atarlar. Bu nedenle, mesela 1. Dlinya Savasi'ndan sonra
yapilan Versailles anlasmasinda , ki bunlardan Turklerin de haberi
vardir; evet bu anlasmada yeni devletler olustu, buytk imparatorluklar
dagitildi ve muazzam sorun yiginlari olusturuldu. Cunkt kimi Ulkeler
digerlerine toprak ve nufus verirken ve anlasmanin hicbir mantikl tarafi
yoktu. Tek mantikli yon guclintn zayifi bu anlasma ile iradesine tabi
kilmasiydi.

Burada (ABD) Baskan Wilson'un projesine gelmek istiyorum ya da Wilson
prensiplerine. Bunlar 1. Dinya Savasi dinya dizeninin olusmasina ne derece

etkili oldular?

Wilson, tabii ki anlasmanin olusumunda ¢ok etkin bir faktordi. Ama
goruslerini kendi Ulkesinde kabul ettiremedi. Ve abd bu anlasmayi
imzalamadi. ABD'deki genel hava ABD'nin bu islere karismasina hos
gozle bakmiyordu. Yani Wilson goruslerini uyguladi ama bu kendi
ulkesinde siyasi yenilgisine goturdu.

Kim kazandi?

Kimse kazanmadi. Cunku galipler 6rnegin kaybeden Almanya'ya
Oyle sartlar getirmislerdi ki, bunlari uygulamak hemen hemen
imkansizdi. Mesela Almanlar daha sonra endistri bolgesi Ruhr'u geri
alinca kimse buna kars! bir sey yapamadi. Tabii bircok kisi de Hitler'in
iktidara gelisinin gercek nedeninin bu anlasma oldugunu yazdi. Yani
sonucta bunun bir felaketler sistemi oldugunu soyleyebiliriz.
Revizyonistler bu konularda yazarak Versailles anlasmasinin revize
edilmesini istediler, savasin gercek nedenlerini inceleyerek bdyle bir
savasin tekrarlamasini o6nlemek istediler, tabii, Roosevelt Pearl
Harbor'dan sonra Amerika'yl savasa sokunca susturuldular. 2. savastan
sonra amerikan politikalarini ve Almanya'nin tekrar maruz kaldigi
muameleyi elestirdiler. Bu sirada kimi baskalari degisik mtlahazalardan
baslayarak, ki aralarinda Fransiz (Paul) Rassinier de vardir, Nazi
kamplarindaki tutuklularin akibeti hakkinda yazmaya koyuldular. Ve

— 2 —



YARIN : Altay Unaltay / Serge Thion

fark ettiler ki, savastan sonra olusturulan toplama kamplari ve
Almanlarin mahkumlara karsi tutumu konusundaki tarih edebiyatinin
bir kismi, tamamen abartilmisti. Bunlarin iginde, 6rnegin komunist parti
dyelerinin politik yorumlari vardi. Biliyorsunuz Almanya'nin yarisi
Sovyet ordusunca isgal edilmisti. Boylece bu kisiler Almanya'yi
karalayarak Sovyet isgalini hakli ¢cikarmaya ugrasiyorlardi. Digerleri de
ayni sekilde muttefik isgalini hakli ¢cikarmaya ugrasiyorlardi.

Almanlari canavar gibi gostererek...

Almanlari insanhik disi, herkesi katletmeye hazir yaratiklar olarak
sergilediler; bu tabii ki dogru degildi. Tum bunlar, daha sonra adina
revizyonizm denen bir hareket baslatti. Bunun amaci bu gelen ifade ve
raporlari elestiriye tabi tutmak, bunlari toplayarak hakkinda objektif bir
kanaat olusturmak, ve orta Avrupa'nin O6nemli bir parcasi olan
Almanya'yla normal iliskiler olusturmakti.

Peki siyonizmin baglangicta bu Nazi antipropagandasinda parmagi
olmadigini sdyleyebilir miyiz. Sz baslangicta mittefik kaynaklardan gelen baz
yorumlardan bahsettiniz; bunlar konuyu abartmis. Hangi asamada Syonistler

devreye girdi ve bu abartilmig propagandayi kullandilar?

Evet baslangicta Siyonistler zayifti, Yahudiler arasinda da
azinhktilar. Yine de savas sirasinda buyuk propaganda yaptilar ve
muttefik gucleri bir soykirima iknaya c¢alistilar.

Oyleyse “ soykirim” (genocide) bir Siyonist propaganda icadi miydi?

Oyleydi. Bu tabir Polonyali bir Yahudi, Raphael Lemkin tarafindan
icad edildi. Bir kitap yazdi ve daha sonra 1948'de BM'in kararini
etkileyerek soykirimin bir uluslar arasi savas sucu sayillmasini sagladi.
1948’de Lemkin BM ile birlikte ¢alisiyordu ve '48’de bu karar ¢ikti.

Syonist liderlerden de birimiydi 0?

Hayir. Sahsi fikir olarak siyonistti, ama bildigim kadariyla hareketin
dyesi olmadi. O bir hukuk uzmaniydi.

Simdi 1948’ e Israil devletinin kurulusuna geliyoruz.

Daha ondan o6nce de kimi Siyonist Orgutcukler vardi; onlar
Almanya'yr sucluyor ve asilsiz kimi katliam rakamlari veriyorlardi.
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Uluslararasi Nurnberg askeri mahkemesi doktimanlarini kullaniyorlardi.
Ama o sira Yahudiler de dahil, etkileri ¢cok sinirhydi.

Bay Thion filmler gordik biz. Buralarda toplama kamplarinda Amerikan
ya da Sowyet gugclerince bulunmus daglar gibi ceset yiginlari gosteriliyordu.
Bircok insan bunlari seyretti bunlarin 1siginda soykirimin bir propaganda
oldugunu nasil soyleriz?

Evet bunlar gercektir. Bu kamplarin isgali sirasinda cekilen
resimlerde korkung¢ seyler gorulmektedir. Ama bunlarin ¢ok basit bir
izahi vardir. Almanya savas sonuna kadar yillarca bombalanarak yerle bir
edildi. En siddetli bombardiman savasin son aylarindadir. Artik karsi
koyacak alman ucaksavarlari ya da hava kuvvetleri kalmamisti.
Muttefikler yollari, demiryollarini kdpruleri, pratikte Almanya'da hareket
eden her seyi bombaladilar. Kamplarda ise muazzam insan kalabaliklari
toplanmisti. Bunlar yiyeceksiz, ilagsiz, 40-50-60.000 kisinin bakimini
gerektirecek her seyden yoksun kaldilar. Savas sonu kamplarda salgin
hastaliklar c¢ikti; yiyecek yoktu, kamp komutanlari umutsuzca yiyecek,
ekmek aradilar. Ama bombardimanlar nedeniyle bunlari bulmak cok
guclesti. Muttefikler geldiginde kamplarda bir askeri diizen degil tam bir
kaos vardi, tim Almanya'da oldugu gibi. Her sey vyikilmisti, sehir
fotograflarini hatirlarsiniz, hali bombardimaniyla tamamen yerle bir
olmus. Kamp sorumlulari sorumluluklarini yerine getirebilecek halde
degildi ve kamp mahkumlari hizla 6lmeye basladilar; zaten yetersiz
beslenme, agir calisma sartlari ve yetersiz tibbi bakim nedeniyle zayif
dismauslerdi.

Yani sirf kamplarin icinde degil, disinda da kaos ve felaket vardi ve sadece
kamp icindekiler degil digindakiler de a¢ kaldilar, olddler.

Evet, ¢cinki Amerikalilar ve ingilizler alman sivil halkina karsi bir
savas yuruttiler. Ornegin Dresden... Dresden pratikte hicbir askeri
faaliyetin olmadigl bir sehirdi. 3 giin bombardimanla sehri yok ettiler
100-300.000 arasinda insan 6ldu; yok yere. Yani bir askeri amac
olmaksizin, sadece ter¢r icin; alman halkinin moralini kirmak icin. Bu
kitaplarda savas sucu olarak gecer aslinda, sebepsiz olarak sivil halk
kiyiciligl.

Almanlar aynisini Britanya'ya yapmadi mi?

Hayir Almanlar Coventry'de buytk silan fabrikalarinin oldugu
bdlgeyi bombaladilar. Ama daha sonra, tamam V-1 ve V-2’'leri attilar. Bu

da savas sucu idi.
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Benim kastim Goering'in Britanya Uzerine devasa hava akinlari idi, ama
burada sehirlerin degil fabrikalarin bombalandigini syl Gyorsunuz.

Evet

Eger 2. dinya savas! ile ilgili ekleyeceginiz bir sey yoksa ben 1948'e
Israil'in kurulusuna gelmek istiyorum. Israil, Yahudilerin Avrupa'da yok
edildigi, bunun icin Filistin'e geldikleri ve burada bir vatan edinebilmek Icin
her seyi yapmaya haklari oldugu, bunun Yahudilerin bir dlim-kalim davas

oldugu temel tezine dayanir.

Evet boyle bir iddia var. Bu, ¢cok daha sonra kullanildi, ama
1948'deki iddia Yahudilerin bir millet oldugu ve bu nedenle bir vatani
hak ettikleridir. ingilizler tizerine yogun baski uyguladilar ve eskiden
Osmanli arazisi olup 1. savag'tan sonra Ingilizlerin eline ge¢cmis bu
bélgede Israil'in mesrulastirilmasi tamamen nasyonalist temellerdeydi.
Dedigim gibi, Yahudiler arasinda bile Siyonistler ¢ok azinhktaydi, belki
Polonya ve Rusya istisnadir, yine de, Ozellikle amerikan Yahudileri
Siyonist filan degillerdi. Degillerdi, cunkl Siyonist olmak, harekete
katilmak ve Filistin'e gobcerek oraya yerlesmek demekti, alternatifi
bulundugu yerde kalmak ve yasadigl topluma entegre olmakti. Cogu 2.
secenegi tercih etti.

Peki Syonistler bu Yahudilerin yardimi olmadan nasil cok miktarda paray!
kullanabildiler, oOrnegin sultan Abdulhamid'e Filistin'i satin almak igin

muazzam paralar teklif ettiler.

Onlar zengin bankerlere gittiler ve onlari Filistin'e para yatirmanin
gelecekte ¢cok kar getirecek bir ticaret olduguna ikna ettiler. Bankerleri
bilirsiniz, tek yere degil, birkag farkli yere yatirimi severler ve onlara da
para verdiler, ama basta o kadar ¢ok degildi. Israil’e yardim savastan
sonra geldi.

2. Dinya Savasi'ndan sonra...

Evet. Ve ilk yardim eden de Sovyetlerdi. Israil’in Filistin'de bir Ingiliz
somirge topragl utzerinde kuruldugu icin ingilizlerle savasacagini ve
Ortadogu'da Ingilizlere rahat vermeyecegini umdular, Ortadogu'da
Ingilizleri istemiyorlardi. Bunun igin israil'e silah da verdiler. Parayi daha
sonra Almanlardan aldilar. Dinya Yahudi Kongresi Alman sansolyesi
Adenauer'le karsikarsiya oturdu ve tazminat istedi. Adenauer Yahudilerin
iIstemeye hazirlandigi miktarin on katini ddemeyi teklif etti, buna
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Siyonistler de cok sasirdilar. Cok miktarda para; ve Israil bu Alman
parasiyla kuruldu.

Israil'in pratikte Alman parasiyla kuruldugunu ve boylelikle Almanya'nin
kendini savas glnahlarindan temizledigini mi sdylGyorsunuz?

Evet. Hala da yapiyorlar bunu, daha bitmis degil. Hala Israil'e para,
silah, denizaltilar saghyorlar.

O halde Almanya Israil'in basta gelen silah saglayicisi mi?

Silahlar, teknolojiler, sanayi altyapisi, her sey. Evet.

Amerikalilardan daha ¢ok sagladiklarini sdyleyebilir miyiz?

Daha ise yarar seyler sagliyorlar, evet. Amerikalilar daha ¢ok para,
nakit para, ve yine silahlar veriyor.

Burada sozii Reinhold Niebuhr'a getirmek istiyorum. Onun adini ilk
Edward Said'in kitabi “ Oryantalizm” de gormistim. Said, Niebuhr'un 1942’ de
sunlari  yazdigini soyler: “uygarlik Ortadogu'ya iki halk tarafindan
getirilecektir. Lubnan’da Maruniler ve Filistin'de Yahudiler. Dolayisiyla tim
bunlarin 2. Dinya Savagi'ndan sonra uygulamaya konan bir Amerikan
emperyalist master plani oldugunu soyleyebilir miyiz? Ve tam bu noktada

Syonist ¢ikarlarin amerikan cikarlariyla uzlastigini sdyleyebilir miyiz?

Tum bunlar ¢ok karmasik bir tarihtir. Niebuhr'un fikirleri tipik
somurgeci fikirleridir. Bir silanli guc¢ olusturmak, Katolikler icin
Maruniler ve 6te yanda Yahudilerle Ortadogu'da hakimiyet. Ama sonucta
goruyoruz ki, bu ¢ok iyi bir ¢cozim degil. Niebuhr’'un fikirlerinin sonucu
sadece savaslar ve savaslar; ki bu kadarini ne Maruniler ne de Yahudiler
istemezlerdi. Aslinda Ortadogu'da Amerikan varhligi ilk Suudi
Arabistan'da baslamistir. Oraya bir yonetici elit yerlestirdiler ve Suudi
Arabistan't bir petrol Ulkesi olarak gelistirdiler. Buradaki Utlkelerin
ABD'yle “6zel” iliskileri vardir. Buralardaki petrol endustrisinin
hakimleri de gercekte amerikan petrol sirketleridir. Buralarda Ingiliz
varhligi ise o kadar kuvvetli degildir; gerci onlar Hicaz't kontrol eder.
Amerikalilar ise buralara gercekten kuvvetli ayak basmis ve Ingilizleri
izleyerek onlari her yerden ¢ikarmislardir. iran’dan, Koérfez'den, Irak’tan,
biliyorsunuz.
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Ingililerin Amerikalilarla € sikisarak bu mevzileri onlara terk ettikleri
Soylenir.

Bu dogru degil. Buna mecburdular. Amerikalilar onlari cikardi.
Amerikalilar acisindan bu Ustl ortuk bir rekabetti, aciga ¢cikmadi, fazla
bilinmedi. Ama yine de vardi. Daha sonra Misir'a sizdilar, Ingilizleri
burayr terke “ikna ettiler”, Nasir'la anlastilar. Nasir ingilizleri ve
digerlerini Stiveys kanalindan cikarmak istiyordu zaten.

1950’ lerdeki (Siveys) Kanal Harbi'ni mi kastediyorsunuz?

Evet. 1956'da ingiliz, Fransiz, Israil gucleri kanali fethe kalkinca bu
Amerikalilar ve Ruslarca durduruldu. Ve basitce “durun” dediler, kucuk
gucler buyuklere tabiydi, efendiler “durun” deyince Ingiltere ve Fransa
durdu. Bunun bir sonucu Amerikalilarin Misir'a yerlesmesi oldu. Nasir
bir oyun oynayarak (Nil Gzerindeki) devasa Assuan barajini
Amerikalilara yaptirmak istedi. Amerikalilar reddetti ve Ruslar bunu
kabul etti. Nasir’dan sonra Ruslar gitti ve Amerikalilar geri geldi. 1952'ye
dek bir ingiliz kolonisi olan Misir’a hizla yerlestiler.

Peki Israil ne zaman Amerikalilarin eline dusti?

Bu ¢ok erken oldu sanirim. Cunki Sovyetler kisa suirede Israil'in
bdlgede desteklenecek ve glvenilir bir antiemperyalist unsur olmadigini
ve Batr'ya gidecegini fark ettiler. Ben Gurion (ilk israil cumhurbaskant)
Ingilizler ve Fransizlari birbirine karsi oynayarak sasirtici sekilde
Fransizlari Negev ¢o6linde, Dimona'da nukleer reaktorler insa etmeye
ikna etti. Fransa'da bilinmeyen bir mesele bu; yazili belgeleri olmasina
ragmen. Garaudy bundan bahsetti. Fransiz sosyalistleri Israil’le boyle bir
anlasma yapmis. Fransa 4000 teknik personel gondererek bu nukleer
tesisi insa etti, calistirdi, teslim etti. Nukleer silahlar yapiliyor burada.

Bu demek ki, 1960’ lardan beri /srail nikleer silah Uretiyor
Evet.

Fransa hala bu konuda /srail'e yardim mi ediyor?

Hayir. De Gaulle iktidara geldikten (1958) sonraki 3 yil icinde
Israil'in Fransiz savunma bakanligi ve savunma sanayine sizdigini fark
etti. Arada bir gizli anlasma vardi, silah teknolojileri, planlar, projeler
diger materyal veriliyordu. Ama ayni zamanda (bununla yetinmeyip)
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bunlar calintyordu da. Tesislerdeki Yahudi asillilar ayartilarak
yapiliyordu bunlar.

Israil nasil oldu da Fransiz deviet aygiti icine sizabildi?

Cunku Fransa buna tesneydi zaten. israil’le anlasmisti, onu korumayi
kabul etmisti. Ona bu teknolojileri vermisti. Siyasi bir karardi bu. Bu
karari alan kisiler Yahudi olmasalar da siyonisttiler denebilir. Hatirlayin
o sirada Fransa Cezayir savasini yaslyordu. Ve Cezayirlilerin savasta
Nasir'i destekledigi soyleniyordu. Ve israil Nasir'in diismaniydi.

Boylece Fransa Israil'i destekledi.

Fransa Israil'i destekledi, ve bunun Kuzey Afrika'daki Fransiz
somurgelerinin guvenligini saglayacagini disindd.

Peki bu politika ne kadar boyle strdi?

De Gaulle bu adamlarin verdiklerinden c¢ok aldiklarini, hatta
caldiklarini gérdugt zamana dek. O zaman “yeter, her seyi oldugu gibi
birakin, dokunmayin” dedi. Artik Israil'le isbirligi yoktu. Sonra 1967’de
(Araplarla Israil arasinda) yedi giin savas! geldiginde Israil'e karsi ¢ok
sert bir aciklama yapti. Batr’'da Israil'e karsi bu kadar sert tavir alan ve
Israil'e silah ambargosu koyan sadece De Gaulle oldu.

Evet, bununla 1968 olaylarina gelmek istiyorum. 1968 deki genclik
hareketlerinde Yahudilerin destek ve karsitlik manasinda rolleriyle ilgili ¢ok
seylerden stz edilir. 1968'de Yahudi entelijansiyasinin taraf degistirdigi de
soylenir. Yine bir iddia Israil'le batili glcler arasindaki gizli anlasmalar geregi
Yahudi aydinlar arasindaki Syonist unsurlarin taraf degistirdigi ve boylece “ 68
devrimi” nin imkansizliga strtklendigidir. Bunlarin De Gaulle€'iin Israil'e kargi

tutumuyla bir iligkisi var midir?

Hayir, fakat bu sOylenenlerde gercek pay! oldugunu sanmiyorum.
'68 hareketinde gen¢ Yahudiler de vardi, solcuydular. Belki ana babalari
sag gorusli olabilir. Yani o donemde Yahudiler arasinda bir fikir ve
Isbirligi yoktu. Harekete katilan kimileri ise 68’den birkag yil sonra fikir
degistirdiler ve Cin-hindi'nin komunist gugclere duststni bahane ederek
taraf degistirdiler. Onlara gére komdunistler isgal ettikleri bolgelerde bir
teror rejimi kurmus, insanlari oldurmis, haysiyetlerini ezmistiler.
Amerika’'da sol bu sekilde susturuldu ve buradakiler bdylece rahatlikla
saga gecebildiler; sagda ve merkezde yeni siyasi kariyerlerine basladilar.

Eski sol fikirlerinden Vietnam bahanesini kullanarak tovbe ettiler. Belki
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bu da 68’in bir sonucuydu, ama ondan sonra birka¢ asama gecti ve
sadece Yahudiler degil, bircoklari bu sekilde taraf degistirdiler.

Immanuel Wallenstein'in bir tezi var. O, 68 hareketinin, aslinda Avrupa
solunu Sowvyet etkisinden kurtarmak icin dizenlenen bir gizli operasyon
oldugunu soyler. Dikkatle uygulanmis ve bagariimistir. Bunu Fransa'daki 1871
(Paris Komint) olaylarina benzetir. Boylece Avrupa'da herhangi bir iscGi
hareketi imkansizZiasmis ve devrim Rusya'ya ihra¢ edilmisti. Boylece Avrupa
komunistlerin iktidara gelisinden kurtarilmisti. O 68 olaylari ve hareketin
dagitilmasinin da boyle bir operasyon oldugunu sdyler. Bu konuda kanaatiniz

nedir?

Su kadarini soyleyebilirim, bu hareket hakkinda hi¢ kimsenin 6nden
bir fikri plani yoktu. Hareket tamamen kendiliginden basladi, ortada bir
hareket plani yoktu ve bu hareketle isbirligi etmek isteyen diger siyasi
gucler hicbir zaman harekette etkin olamadilar; bunlar ister isci
sendikalari, ister solun diger geleneksel gucleri, isterse de kimi kiguk
(radikal) gruplar olsun, durum boyleydi. Hareketin arkasindaki bu grup
ve Kisiler “hareket sunu yapsin, bunu yapsin” diye akillar verdiler, hicbiri
yapilmadi. Yani bu siyasi ve organize gucler acisindan muazzam bir
basarisizlikti. Hareket kimsenin kontroliinde degildi, kendini
baslatanlarin dahi kontrolinde degildi. Lider gorilen kimileri vardiysa
da aslinda liderler yoktu. Polise ve radyolara acgiklama icin kimi lider
gorunumluler vardi, ama 10 kisiye bile kumanda edemezlerdi.

Yani, diyorsunuz ki, 68 hareketi daha bastan basarisizliga mahkumdu.

Kesinlikle, kesinlikle; ctinkl hareket organize degildi ve kimse de
O0lmeye hazir degildi.

Kimse 6lmeye hazir degildi?

Kimse 6lmeye hazir degildi. Bir toplantida ben s6z aldim ve dedim ki
“tamam, eger simdi iktidari istiyorsak, bazi kamu binalarini isgal
etmeliyiz. Bunun ic¢in de bize silah lazim. Cok fazla degil. 15-20 silah
yeter. Ve bunlari alip gidecek kisiler lazim; icisleri bakanhgini, Belediyeyi
filan isgal edecek bunlar; ellerinde hareketin bayraklariyla. Ve bu
tamamen sembolik olacak. Amac¢ kimseleri oldiurmek degil, sadece
sembolik bir hareket yaparak iktidari kiracak ve devralacagiz. Hi¢ kimse
bunu yapmak istemedi. “Peki,” dedim “Olmeye hazir degilseniz kole
olarak kalacaksiniz, segmek zorundasiniz ve sectiniz”.
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Secimlerini yaptilar
Evet.

Simdi soykirim ve Syonizm iligkisine geri donmek istiyorum. Soykirim
Avrupa'da yapildi ama Syonizm etkisini Ortadogu'da yapiyor. Bu konuda ne
diyeceksiniz?

Aslinda bu ikisi tamamen farkli iki fenomen olmakla birlikte
birbirine karistirilir. Konu (ilk israil cumhurbaskani) Ben Gurion'a dek
geri gider. Ben Gurion Israil'in surekli savasarak ayakta kalabilecegini
goriyordu. Israil bir savasi kaybetse isi bitmisti. Bu nedenle israil icin
ayri bir gutvenlik mekanizmasi distindu. Boylece (kacak Nazi) Adolf
Eichmann'in kacirilmasini tezgahladi. Eichmann dst diizey olmayan bir
Nazi memuruydu aslinda. Gorevi mahkumlarin nakli idi. Boylece o (Ben
Gurion) bir gostermelik mahkeme dizenledi. O tarihe kadar gorulmus en
kalabalik gazeteci ordusu 1961'de Kudus'te toplandi. Mahkeme bircok
belge <dretti ve bu arada benim tabir ettigim “suclulugun
yayginlastiriimasini” orgatledi. ilk “sucluluk” kompleksi magdurlari
Yahudilerin kendileriydi. Onlar Almanya'ya karsi aktif olmamaktan, Nazi
Almanyasi'ni durdurmamaktan sorumluydu. Daha sonra tum batililar,
katliamlara izin vermekten, g6z yummaktan, karismaktan sucluydu ve
sonra Roosevelt de bu katliami durdurmamaktan, mudahale etmemekten
Hitler kadar sorumlu tutuluyordu. O Auschwitz ve diger yerlerdeki
kamplari bombalattirmamisti. Eichmann davasi sucluluk (kompleksi)
yayan muazzam bir mekanizma oldu. Suglanabilecek herkes, Yahudiler,
Hristiyanlar, batililar kendini suclu hissetti. Japonlarda bu bir ise
yaramadi, kimse kendini suclu hissetmedi. Hatta simdi Ortadogu'daki
kimi insanlar dahi kendilerini suclu hissediyor.

Peki Eichmann'a ne oldu?

Eichmann vyalniz bir adam, bir memurdu. Nazi Almanyasi'nda
emirleri uyguluyordu. Nakli organize ediyor, trenleri ayarliyor ve
Filistin'i de taniyordu. 1937-38'de Filistin'i ziyaret etmisti; hatta
Siyonistlere de sempatisi vardi. Temelde Yahudilerin Filistin'e
gonderilmesi konusunda Siyonistlerle anlasiyordu. Ve Eichmann'la
Siyonistler gorusuyor, konusuyor, fikir teatisinde bulunuyordu.

Eichmann bunu Hitler ve Nazler adina mi yapiyordu?

Alman hidkumeti adina, evet. gorismelerde Yahudileri mal, alet
edevat, mesela kamyonlar karsiliginda takas etmeyi kabul etmislerdi.
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Kiminle kim arasinda gor tsmeler?

Alman makamlariyla Ingilizler arasinda. Almanlar Ortadogu'ya gizli
Yahudi gorevliler gondermis ve Ingiliz askeri makamlariyla
gorusmuslerdi. “Size 1.000.000 Yahudi gondeririz, siz de bize 20.000
kamyon verirsiniz” gibi...

Yani Ingilizler Yahudileri Filistin'de istiyor muydu?

Hayir. Almanlar Yahudiler Filistin'e gitsin istiyorlardi. ingilizler
degil, onlar Arap Filistinlilerden korkuyorlardi, eger daha ¢cok Yahudi
Filistin'e gelirse bu Filistinliler tarafindan ihtilale yol acabilirdi.

Peki 0 zaman niye kamyon verdiler.

Anlasmay kabul etmediler ki. Reddettiler. Ve Almanlarin gonderdigi
kisiyi donup bilgi vermesin diye hapse attilar.

Kimdi bu adam?

Joel Brandt. Bir kitap yazdi. Anlattigl hikaye ¢ok iyi bilinir.

Savastan sag kurtuldu mu?

Kurtuldu. ingilizlerin elindeydi. Avrupa'ya donmedi.

Yani Rudolf Hess gibi 6mrtintin sonuna dek hapsedilmedi.

Hayir, serbest birakildi. Paris’e geldi. Onu taniyan birkag kisiyle ben
de tanistim. Hayat hikayesi bir kitaba konu oldu, kendi de bir kitap yazdi.

Bunlar cok iyi bilinen seyler. Siyonistlerle Almanlar arasindaki
gorusmelere gelince...

Sunu kesinlestirelim. Yani Syonistlerle Nazler arasindaki gorismeler...

Evet, Siyonistlerle Naziler arasindaki goridsmeler... 1944’'te bu iki
grup Budapeste'de gorustuler. O donem Siyonist hareketin lideri Rudolf
Kastner idi. O da savastan sag kurtuldu. O donemde Macar Yahudilerinin
bir kitlevi tehciri vardi. Ama Kastner birka¢ tren ayarlayarak Kkimi
kacaklari Nazi takibinden kurtarip Portekiz'e ulastirdi. Savastan sonra
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1947'de Israil'e gocerek Siyonist hareket icindeki yeni gérevine basladi.
Tum hayati Siyonist hareket gorevlisi olarak gecti. Birgin yolda sag
kalmis bir kurbanla karsilasti, kurban ona; “Bay Kastner,” dedi ”siz
Nazilerle isbirligi yaptiniz”. Kastner “defol” dedi adama ve bu adam bir
gazeteye bu konu hakkinda bir yazi yazdi. Kastner onu mahkemeye verdi,
hakaret davasi acti.

Adi ne bu kisinin?

Su an ismini hatirlamiyorum, ama ismi bende var. Cok dnemli bir
adam degil. Bircoklari gibi ttim ailesini kamplarda kaybetmisti. Evet o bir
gazeteye yazl yazdi ve..

Ve bu yaz su an hala elimizde mi?

Bilemiyorum arsivimde var mi?

Bir de bu yazi bir Yahudi gazetesinde yayinlandi herhalde...

Evet, Israil’de. Ve bu adam Kastner tarafindan dava edildi. Buyuk bir
dava oldu. Ismi Greenfield ya da ona benzer birsey olacak (Malchiel
Gruenwald, http://en.wikipedia.org/wiki/Malchiel_Gruenwald) bu
adam c¢ok iyi bir avukat buldu, tnlld bir avukat. Bu avukat Almanlarla
gorusmelerde neler oldugunu arastirarak gercekleri su ytzine ¢ikarmaya
calisti, sahitler buldu ve dava giderek Kastner i¢in sarpa sardi. Dava bir
yil surdl. Tutanaklari Ibranice olarak Israil'de yayinlandi. Dava
tutanaklari elimizde yok, bir cevirisi de yapilmadi. Ama ingilizcede kimi
gozlemcilerin yorumlari yayinlandi. Bunlar elimizde var. Kastner
mahkum oldu. Sonra dava temyize gitti. Bu islemde Israil devleti ona
destek verdi. Bir Siyonist gorevli olarak devlet arkasindaydi. israil devleti
Siyonistlerin Nazilerle gorusebilecegini kabul ediyordu. Bu Yahudilerin
aleyhine de olsa, Siyonistlerin ¢ikarinaydi. Gérisme mevzuu gucli, geng
ise yarar Yahudileri ayiklayip Filistin'e gondermek ve digerlerini 6lime
terk etmekti. Yani ahlaki dtzeyde Siyonistlerin yaptiklari kabul edilebilir
degildir.

Almanlara karsi ciktilar mi?

Hayir. Almanlarla bir anlasma vyaptilar. Insanlarinin bazilarini
kurtarmak, digerlerini 6lime gondermek icin. Temyiz geldiginde, Ki
aslinda cok erken geldi, ¢cinkl avukat cok daha fazla materyal toplamisti,

birileri Kastner'i vurdu. Almanlarla tim bu anlasmalari yapan adami,
— 12 —



YARIN : Altay Unaltay / Serge Thion

Israil hilkiimeti adina vuran kim? Eski bir Israil casusu...

Ismini biliyor muyuz bu kisinin?

Evet. Ismi su an aklimda degil, ama sonra soyleyebilirim. Tum
bunlar, Jabotinski ekibinden sagci bir Siyonist olan, bir Amerikali
yazarin yazdigl bir kitapta vardir. O da mahkemede idi ve tim hikayeyi
anlatir.

Bu yazar da bir Yahudi mi?

Yahudi ve siyonisttir.

Daha sonra da Syonistligi strdi mi?

Evet siyonistti, simdi 6ldi. Adi Ben Hecht ve kitabinin adi
“Perfidy”dir.

Peki tim bunlari itiraf etti ve bir migkil yagamadi mi?

Hayir, cunkd sucu thmh Siyonistlere atmak istiyordu, iktidardaki
Siyonistlere Ben Gurion'a filan. Ciddi politik miucadeleler vardi,
birbirinin hasimlariydilar. Bu Begin iktidara gelene dek strdi. Begin bir
sag Siyonist fraksiyonun adami idi, onlara da “revizyonist” derler.

Onlar da “ revizyonist” demek.

(Gulerek) evet, onlar da revizyonist. Kelimenin degisik anlaminda.
Bu fraksiyonun basi Jabotinsky'dir, aslen Rus Yahudisidir, 1920’lerde
Siyonist ana cizgiden koptu. Derhal siddet kullanma taraflisiydi.
Yahudilere topraklarini vermek ve tim Araplari 6ldirmek konusunda.
Cok sert ve vahsi bir adamdi. Bir siyasal akim ya da gelenek kurdu. Bu
akim 1978-80’lerde Israil'de iktidara geldi: “Herud”. O doénem lideri
Begin idi. Daha sonra (izak) Shamir ve sonra da (Ariel) Sharon... Simdi
de Ehud Olmert. Bu adamlarin hepsi Jabotinsky'nin ¢comezidir. Disisleri
bakani bayan Livni, Jabotinski'nin butin konusmalarini ezberledigini,
cunkt bunlarin ailesinde hep anlatilageldigini soylemistir. Babasi da
Jabotinski'nin yardimcisiydi. Yani bu “asiri siddet” ve katliam, gelenegi
1920’lerden beri vardir. Daha “sosyal demokrat” denebilecek Ben Gurion
tipi Siyonistlere karsidir, sonuncular harekete 1978-80’lere dek liderlik
ettiler.
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Eichmann davasina donmek istiyorum. Eichmann davasi neyi degistirdi?

Cok sey degistirdi, cunkt soykirim hikayesi tim dinya kamuoyunun
bildigi birsey haline geldi. Bu tiim gazetelerde yayinlanir oldu.

Yani sizce, soykirim 2. Dilnya savasi ertesinde o kadar popiler bir hikaye
degildi ve ancak Eichmann davasindan sonra yayildi.

Evet, evet. O siralar da bilinmekle birlikte, bu olaydan sonra bircok
kitap yayinlandi. Savas sonu insanlar her yerde agir insan kaybi gérmeye
ahiskindi. Yani Yahudilerin akibeti o kadar 6zel bir ilgi cekmiyordu,
kimsenin umurunda degildi. Sadece bazi Yahudiler, -hepsi degil-, bu
meseleyi propaganda ediyorlardi, o da bir yere kadar... Ama Eichmann
davasindan sonra ana mesele oldu. Bizim “revizyonistler” daha sonra bu
meseleleri arastirdiklarinda komunistlerin bu meseleyi reklam ettiklerini,
Almanlara karsi  hikayeler  uydurduklarini  saptadilar. Sonra
revizyonistlerin dismanlari birdenbire bu komunist kaynakli hikayeleri
sahiplenen Yahudiler oldu. Her seyi aldilar, kabul ettiler, amaclarina
uygundu. Ve daha sonra Rassinier'i dava edenlerin komdinist ve
sosyalistler degil, Yahudiler oldugunu goruyoruz. Simdi Amerikan
sinemasi ile ilgili bir mesele de var. Hollywood bu konularla ilgilenmeye
1970’lerden sonra basladi. TV dizisi (“Holocaust”) 1978'di sanirim. Bu
kelimeyi (“Holocaust”) bu dizi dinyaya vyaydi. Daha 06nce
kullanilmamisti.

Neden bu kadar gec tarihte? Ne dersiniz? Eichmann davasl nedeniyle mi?

Ama Eichmann davasindan c¢ok sonra bu. Sanirim bu Amerikan
Yahudiliginin gelisimine bagli birsey. Amerikan Yahudiligi sonradan
ciddi Siyonist etki altina girdi. Israil ve Ortadogu nedeniyle, ¢inki israil
daha c¢ok Amerikan vyardimina ihtiyagc duyuyordu ve boylece
Washington'da meshur Yahudi lobisini organize etiler. Sanirim ondan
sonra Yahudi lobisi propaganda araclarini kullanmaya ve TV dizileri
hazirlatmaya koyuldu. Onlar israil'in bekasi, Amerikan silahlarinin ve
yardiminin bunun icin seferber edilmesi ve ABD'nin israil'i korumasi icin
cahisiyorlardi.

Yani sizin iddianiza gore Amerikan Yahudi lobisi ancak 1970’ lerden sonra
etkin bir orgutlenmeicine girdi.

O siralar ¢ok guglendi. Aslinda daha 6nce kurulmustu, 1960’larda.
— 14 —
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Ama o kadar etkin degildi. 60’lar, 70’ler boyunca etkisi artti. Bir
Amerikan baskani ile ilgili ilging bir hikaye vardir, adini
hatirlayamiyorum,  Johnson  olabilir  (gercekten  Johnson'dur,
http://www.carolmoore.net/nuclearwar/israelithreats.html) Johnson'a
Dimona nukleer tesislerinin fotograflari gosterildi. CIA baskani geldi,
“bay baskan, israillilerin nukleer silahlar Urettiklerine dair elimizde
deliller var” dedi. “Bunu bilmenizi ve ona gére davranmanizi istedik”,
dedi. Baskan bunlara bir bakti ve getirenlere dénerek “sunlari kaldirin”
dedi. “...ama bay baskan” diyenlere, “bir sonraki secim kampanyam icin 5
milyon Dolar gerekse, onu verebilecek misiniz? Hayir. Ama bu adamlar
verir,” dedi.

Yani, baskanlik ve belki de ttim Amerikan kongresi Syonist lobi tarafindan
satin alinmis durumda mi?

Kesinlikle. Hepsine secim yardimi 6denir. Amerika'da tekrar
secilmek icin muazzam meblaglar harcamaniz gerekir. Kongre tyeleri her
2 yilda bir segcilirler. Yani her iki yilda bir birka¢ milyon dolara ihtiyaciniz
var.

Ortalama bir kongre Uyesi secimicin ne kadar paraya ihtiya¢ duyar?

Soylemesi zor. Ama birka¢ milyon dolarla seviyesindendir. Senato'ya
secilmek icin bu sene bayan Clinton 13 milyon dolar harcadi. Kimileri
bunun ¢ok oldugunu, daha az parayla da secilebilecegini sdylediyse de,
onun gelecek baskanlik secimlerinde aday olabilmek i¢in hazirhik
yapmasi gerekiyordu.

Ve tim paray! Syonist lobiden mi aldi?

Hayir. Tabii ki degil. Bir¢cok yerden aldi. Ama Siyonist lobi her
zaman yardiminiza hazirdir. Sikistiginizda eksik kalan milyon dolari
kampanyaniza 6demeye hazirdir. Cok olur, birileri kampanyaya baslar,
birka¢ ay sonra birakir. Parasi bitmistir. Ama devam etmek i¢in nereye
telefon edecegini bilir!

Peki kongre Uyeleri ve politikacilara yardim eden baska lobiler de var mi
Amerika'da?

Evet. Bircok, ama sanirim en guclusu askeri endustriyel kompleks
lobisidir.
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Ikinci olarak Yahudi lobisi mi gelir?

Evet kesinlikle...

Ve boylelikle Israil Ortadogu'daki emelleri icin Amerikali politikacilari
satin aliyor.

Evet. Genel kural olarak Amerikan icrai guci israil'i hosnud
etmeyecek bir sey yapamaz. Aslinda Israil’e baski uygulayabilir, diyebilir
ki “bak su anlasmalari imzaladin. Filistin devletinin kurulmasina onay
verdin. Hadi yapsana.” Ama bu baskilari yapmaz, elindeki araclari asla
kullanmaz.

CUnku bir daha secilmemekten korkarlar.

Evet, kesinlikle.

Amerikan Syonist lobisinden bahsettik, ama acaba Syonist |obiler sadece
Amerika’da mi etkin, yoksa Fransa, Almanya ve Ingiltere'de de mi var? Bu
Ulkelerdeki Syonist etki ne diizeydedir ve daha geri gidersek, Ingiliz Dogu
Hindistan Sirketi’ ne gelmek istiyorum, bu sirket o zamanlarin bir Yahudi /ngiliz
ittifaki degil miydi? Yani Yahudi ve Ingiliz tacirlerin ittifaki. Ve diger bati
ulkelerindeki Syonist lobiler hakkinda ne sdyleyebiliriz?

Evet, Siyonist lobi ismini baska yerler icin de kullanmakla birlikte,
ornegin Fransa'da boyle lobilerin kurulmasina izin veren kanunlar
yoktur. Lobiler yok farzedilir.

Bu iyi mi k6tl m0?

Hem iyi, hem kotu (gulerek). Bizim sistemimizde meclis tyelerinin
kendi vicdanlariyla karar almasi beklenir onlar kimi ¢ikarlarin temsilcisi
degillerdir. Lobilerden etkilenmemeleri beklenir. Ama onlar siyasi
baskiya aciktir. Yine de bu ABD'deki gibi islemez, cunki ABD'de bu
politik sistemin bir parcasidir. Diger Ulkelerde de bir ¢esit yerel politikaya
girmis lobiler vardir, sonucta politikada kimi Siyonist etki unsurlarinin
oldugunu soyleyebilirsiniz, Disislerinde Israil taraftari bir gelenege bagl
kisiler vardir; digerleri Arap yanhsidir. Bu tur seyler... Bunlar politika
yapimini ¢ok karmasik hale getirir, zira genelde israil yanlisi guclu bir
etkiden ve Arap yanlisi bir muhalefetten s6z edilebilir. Ama lobiler her
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seye hakim degildir. Burada yine de bir seyler yapabilirsiniz. Fransa
Israil'e silah satmistir. Ama bu etki Fransiz silah sanayinin israil'e
dogrudan silah vermesini saglamaya yetmemistir. Ama Almanya'da bunu
yaparlar. CunkU cok daha santaja aciktirlar. Biliyorsunuz, eger Almanlar
kendinden istenene itiraz ederlerse hemen “babanizin bir Nazi oldugunu
unutmayin” denir, insanlar ¢cok daha cekiniktir ve Siyonistlerin istedigi
her seyi vermeye hazirdirlar. ingiltere’de de etkileri vardir, ama hakim
degillerdir. Bazi seyler alabilirler, ama her istediklerini degil.

Ama Britanya'da Israil'in siki mittefiki...

Evet, bir muttefik. Amerikalilar gibi, ciinkii Amerikan politikasini
taklit ediyorlar.

Sebebi bu mu? Syonist baski degil mi?

O kadar degil, inanmam ki, Ingiliz Yahudi cemaati tamamen Siyonist
olsun. Birgok ingiliz Yahudisi Siyonist degildir, boyle gorilmek istemez.

Burada konuyu Amerika'daki “ Hristiyan Syonistlere” getirmek istiyorum.
Blylk bir hareket oldugu soyleniyor, 50-60 milyon secmeni kapsadigi.
Amerika'daki “ Hristiyan Syonizmi” hakkinda neler biliyorsunuz? Ve bu
amerikan politikasini nasil etkiliyor. Her seyden 6nce de Hristiyanlar neden

Syonist olur?

“Fundamentalist” denen insanlardan s06z ediyoruz. Onlar
Protestandir, 19. y.y.da ortaya c¢cikmis kimi gruplara tyedirler, 6zellikle
kirsal bolgede ve guneydedirler. Ozellikle “Baptist” denen mezhep
icindedir, 20 milyonluk bir topluluk; gineyde ve en gelismemis
yorelerde.

Bu bolgeye “ Bible belt” (/ncil kusagi) mi deniyor?

Evet “Incil kusagli”. Burada insanlar kuciuk kasabalarda yasar,
egitimsizlik cok yuksektir, dini hayatlari kimi vaizlerin 19. y.y.da yapmis
oldugu dini yorumlara dayanir. Cogu kiyamet Uzerinedir bunlarin.
Kiyamet cok yakindir. Ve kiyamet zamanlarinin yaklastiginin isaretleri
vardir. Bunlardan biri Yahudilerin tekrar bir araya gelisidir. Ve son savas
Armageddon'dan ©nceki bir isaret de tim Yahudilerin Hristiyan
olmasidir. Ve iste bu insanlar bu teorilerle zehirlenmis halde, Yahudilerin
bir araya gelisinin Israil'in kurulusu olduguna inanirlar ve Israil'in
kurulusu da Mesihi bir isaret olup zamanlarin sonunun yaklastigini isaret
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eder, eger kurtulacaksak tiim bunlari bilmeli, hazir olmalidir. insanlarin
kimi kiyametten kurtulacaktir. Ama herkes degil, yalniz gercek inananlar.
Onlar Isa tarafindan kurtarilacak, geri kalan her sey cehennem ateslerine
yuvarlanacaktir. Iste bu insanlar israil'in kurulusunun hayirli olduguna
inanir, Yahudiler bir araya gelmistir. Tabii bu durumda besledikleri
politik gucler de israil'i destekler. Onlar Mescidi Aksa’nin da yikilmasini
ister. Yerine Sileyman Mabedi yapilacaktir.

Bunlar Incil kehanetleri mi?

Onlar Incil'i yorumlayarak donustirirler. Bunlar Incil'de yoktur ama
onlarin din adamlari yazdiklari kitaplarda konuyu cevirerek bunlari
yazmislar ve bdylece bu insanlar Uzerinde iktidar saglamaya
calismiglardir. Bir iktidar oyunu bu.

Bu kendiliginden ortaya cikmis bir sey mi yoksa Syonizm tarafindan
manipile mi edilmigstir?

Hayir bunlar 1860’larda basladi. Temelde bu yorumlar 19. y.y.
sonlarinda yazildi.

Bu 6zgln bir Amerikan fenomeni mi?

Evet, Protestan-Amerikan. Iskogya'nin kimi yerlerinde de var bu.
Ama temelde %99'u Amerikalidir.

Bunlarin arasinda siyahlar da var mi?

Hayir, bunlar daha cok irk ayrimcisi bdélgelerde ortaya ciktilar,
buralarda siyahlarin ayri kiliseleri vardi.

Yani beyazlarin kabul ettigini siyahlar reddetti.

Tam olarak degil. Birbirlerinden ayriydilar. Bu ayrim 20 yil 6ncesine
kadar bile vardi: beyaz kiliseleri, siyah kiliseleri

Yani bu 6zgin bir Amerikan fenomeni. Hristiyan siyonizmi ve Amerikan
Syonist lobisi Amerika'da yanyana geldiler. Giglu bir pakt olusturdular.

Evet. Bu bdlgelerden kimi milletvekilleri bu meselelerle c¢ok
duyarhdir.
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Bunlarin kimisi de inang olarak Hristiyan Syonist mi?

Evet bazilari.

Baskan Bush?

Baskan Bush bunlara yakindir.

Sanirim kendi de bu kehanetlere inaniyor.

MUmkindur, evet.

Bdylece inan¢ var, segmenler var ve Syonist lobinin parasl var, tim
bunlar bir araya geliyor ve Israil'e donuk bu politika olusuyor. Anlagiliyor.
Simdi biraz da bugtinlere gelelim. Israil tarihinde ilk yenilgisini Libnan'da aldi

(gecen yaz).

Evet glney Lubnan'a gittik ve goOzlerimizle gordik. Hizbullah'in
yaptiklarini...

Neler gorduntz? 7k gozZleminiz bu Incil kehanetlerinin  ¢cikmadig
herhalde...

(Gulerek) Cikmadi. Yikimi gordik. Buna Kkitlevi yikim
diyemeyecegim. Israil hali bombardimani yapmamis. Cok dikkatli nisan
alarak bircok binayr yikmiglar, istihbaratlari bunlarin  Hizbullah
karakollari oldugunu bildirmis. Glneyde ve guney Beyrut'ta Sii
mabhallelerinde bircok yeri yikmislar. Cok isabetle. Menar TV binasini
gordium. Buraya 2 yil 6nce de gitmistim. Burasi 3. bodrumuna dek
yikilmisti. Amerikalilarin verdigi akilli bombalar vardi ellerinde. Binayi
delip, dibine dek inerek patliyorlardi. Komsu binalar saglamdi. Tabii cam
cerceve gitmisti ama binalar yikilmamisti.

Evet, hassas nisan aliyorlardi.

Hassas nisan aliyorlardi, lazer gudimlt bombalariyla. Amerikalilar
her yil belli bir kota miktari bombayi onlara gonderir. Savas sonunda acil
mesajlar gondererek ABD'den daha cok bomba istediler. Yeterince
bomba kalmamisti.
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Tum bu teknoloji Israil'e savas kazandiramadi mi?

Hayir. Kamyonlari gordik. Tank tasiyan (Israil ordu) kamyonlari.
Bunlar yola c¢ikinca mayinlara carpip havaya u¢cmus. Boylece anlasilan
savasin daha basinda varolan yollari terk edip kendi yollarini agmak
istemisler. Ama guney Lubnan tepelik, dar vadilerle cevrili bir arazi.
Zirhli buldozerleri gondererek yol agmak istemisler, vadilerden yukari
dogru tirmanip stratejik mevzileri ele gecirmek istemisler. Ama tum
bunlar ahmakc¢aydi, ahmakgca bir operasyon, ¢unki Hizbullah bu tanklari
vadilerin derinliklerinde avladi ve yok etti. Panik icinde tanklarinin
etrafina toprak yigip korumak istemisler, piyadeyi tanklari korumaya
cagirmislar ama hedeflerine varmakta basarili olamamislar. Sonucta geri
cekilmisler ve “gdérinmez” Merkava tanklarinin harabelerini birakmislar.

Merkava tanklari yok edildi. Ve bu vyenilgi Ortadogu'da muazzam
degisiklikler yapti. Ne dersiniz?

Evet

Belki, Tahran'da katildiginiz konferans da bu zafer sayesinde mi mumkin
oldu?

Sanirim bu zafer bunlarin yolunu agti. Konferansta Israil'e karsi
muzaffer ydrtytstin bir parcasiydi. Resmi makamlar Gzerlerindeki
baskiya karsi ¢ikabildiler. Uzerlerinde ¢ok baski vardi. Onlara rusvet de
teklif edilmis, kimi Yahudi mihraklarinca.

Baskilar sade Bati’dan mi, yoksa Rusya'dan da mi geldi? Yani bu
konferansin diizenlenmemesi icin..

Benim bildigim bir Rus baskisi duymadik. Ruslar ikircikli
davrandilar gerci. Konferansi desteklemediler, karsi da c¢ikmadilar,
kinamadilar, onlara gére revizyonizm o kadar 6nemli bir sey degildi,
cunkt onlar savasta o kadar agir insan zayiati vermislerdi -ki savasin en
buyuk kayiplaridir-, birka¢ Yahudi eksik ya da fazla, onlarca 6nemi
yoktu. Bunu tartismadilar. Ve onlara Yahudiler yalancidir dedigimizde,
“Evet biliyoruz, bu yeni bir sey degil ki” dediler. “Onlar bu konuda hep
yalan soOyler”. Yani Ruslar bu konferansta bulunmadilar, halbuki
Rusya'da da revizyonistler vardir. Ama gelemediler.
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Boylece ilk defa revizyonist tarihciler bir devletin destegini aldilar.
Evet.

Gelecegin  neler  getirecegini bekliyorsunuz? Tum bunlari ortaya
koydugumuzda...

Evet, Dbunlar revizyonistlerin  konusmasi, arastirmalarinin
sonuclarini ifade etmesi icin yeni kapilar, yeni imkanlar, yeni yollar
acacaktir. Onlarin da tek istedigi bu: anlatmak istiyorlar. Karar vermek
ise dinleyenlere kalmis. Ama bircok tlkede bu dahi kanunca yasak
edilmistir. Bircok ulke var ki, Avrupa'da 10 ulke, burada bu tir
stiphelerinizi ifade dahi etmeniz yasak. Bunlardan biri de Fransa. Orada
“Yahudilere soykirim yapilmamistir” diyemezsiniz. Bugtnlerde bunu
Ermeniler icin de diyemiyorsunuz. Bu hentz kanun degil (konusma
yapildiginda kanun ge¢cmemisti), ama Ermeniler da ayni yolu takip
ederek bir kanun elde etmek icin ¢ok baski yapiyorlar. S6zde Yahudi
soykiriminin bir taklidi yasa elde etmek icgin...

Konferansta sadece Fransa degil bircok Ulkeden revizyonistlerin
toplandigini  s6zlediniz.  Duydugumuz kadariyla burada kimi  Yahudi

revizyonistler de varmis.

Evet, ama bu insanlar kendilerine revizyonist demiyorlar. Onlar
kendilerine “gercek Tevrat muminleri” diyorlar, ve siddetli bir Siyonizm
karsitilar. Bunlar kicuk bir grup... Ingiltere, Amerika ve baska kimi
Ulkelerde vyastyorlar. Ortodoks (mutaassip) Yahudi cemaatlerden
geliyorlar ve siyonizmin gercek Yahudiligi yok etigine inaniyorlar. Dini
inanclarinin yerine la-dini bir politik inancin gecirildigini ve bunun
temelde Nasyonalizm oldugunu séylayorlar. Bu insanlar uzun suredir
Siyonistlerle mucadele icindeler; kimi Filistin'de mukimler ve buraya
Siyonistlerden de 6nce gelmisler. Bunlarin bir kismi Tahran’a gelerek
Siyonizme kars! ¢ikan her guce destek verdiklerini gostermek istediler.
Tabi uzun siyah kiyafetleri, sapkalari, sakallari ve saclariyla ¢ok ilging
goruntuler olusturdular ama c¢ok hos insanlardi. Bazilariyla konustuk,
ahbap olduk.

Evet bay Thion... Son olarak size Roger Garaudy'yi sormak istiyorum.
Turkiye'de birgok kitabiyla ve MuslUman olusuyla bilinir, ama yillardir onunla
ilgili pek bir sey duymadik. Simdi ne yapiyor ve revizyonistlerle yardimlasiyor
mu?

Bay Garaudy, tahminim 96 yasinda ve saglik durumu cok koétu. Bu
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nedenle ondan ¢ok bir sey duymuyorsunuz. Saglik durumu gezmesine,
konusmasina, aktif hayat stirmesine engel. Bes yil 6nce inme gecirdi ve 0
zamandan beri pek aktif degil.

Ayni zamanda bagi resmi makamlarla da derde girdi.

Evet, kitabi “Israil Politik Miti” (israil Mitler ve Terdér, Pinar
Yayinlari, 1999) kitabindan sonra mahkemeye cikti. Ceza aldi, temyize
gitti ve cezasi onaylandi. 20-30.000 dolar gibi bir para cezasi verildi.

Odeyebildi mi?

Bilmiyorum. Bildigim kadariyla korfez boélgesinden kimi onemli
kisiler 50.000 dolar gonderecegiz seklinde taahhitlerde bulunmuslar. Bu
para hi¢c gelmedi. Eger cezayl 6dediyse kendi parasiyla 6dedi. Ama tam
bilmiyorum.

Yani diyorsunuz ki, zengin din kardeglerinden hicbir yardim gérmedi.

Maalesef. Sadece sozler, ama is yok.

Evet, sOz var, is yok... Bay Thion size bu soylesi icin gok tesekkir
ediyoruz.

Ben tesekkir ederim.

http://www.vyarindergisi -.com/index.php?option=com content
&task=view&id=94&I1 temid=1&ed=1
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