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Einfihrung

Dieses Buch ig eine Anatomie der Holocaugt-Industrie und zugleich eine
Anklage gegen se. Auf den folgenden Seiten werde ich darlegen, dal3 DER
HOLOCAUST (zur Schreibweise s. Anm. 1) eine von Ideologie geprégte
Darstellung der Masservernichitung der Juden durch die Nazisist." Wie dle
Ideologien i se, wenn auch schwach, mit der Wirklichkeit verbunden.
DER HOLOCAUST ig kein willkirlich zusammengestelltes, sondern
vidmehr ein in sch gimmiges Kongrukt. Seine zentrden Dogmen stiitzen
wichtige politische und Klasseninteressen. Tatsichlich hat DER HOLO-
CAUST sch ds unentbehrliche ideologische Waffe erwiesen. Durch deren
Einsstz hat ene der dakden Militirméchte der Wdt mit ener
erschreckenden Menschenrechtsbilanz sich in die Rolle eines »Opfer«-
Staates versetzt, und ebenso hat die erfolgreichste ethnische Gruppe der
Verenigten Staaten sch einen Opferdtatus zugdegt. Aus dieser scheinbar
bestechenden Opferrolle erwachsen betrachtliche Dividenden - insbe-
sondere die Immunitét gegentiber Kritik, wie berechtigt sSe auch s4. Ich
konnte hinzufligen, dal3 jene, die Sch dieser Immunitét erfreuen, der damit
ublicherwel se verbun-
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denen mordischen Korrumpierung nicht entkommen sind. Aus dieser Sicht
ist Elie Wiesds Auftreten ds offizidler Interpret DES HOLOCAUST kein
Zufdl. Zu dieser Sdlung hat ihm nicht sein humanitéres Engagement oder
seine literarisches Talent verhelfen.? Wiesd spidlt seine Hauptrolle vielmehr
deshab, well er unbeirrbar die Dogmen DES HOLOCAUST artikuliert
und o die Interessen Stiitzt, die hinter diesem stehen.

Den egen Angol} zu diesem Buch erhidt ich von Peter Novicks
wegweisender Abhandlung The Holocaust in American Life, die ich fir
eine britische Literaturzeitschrift besprochen hatte® Der kritische Didog,
den ich mit Novick aufgenommen habe, wird auf den folgenden Saten
aujeweite; daraus ergeben dch die zahlrechen Hinwelse auf seine
Untersuchung. The Holocaust in American Life, mehr eéine Ansammiung
provozierender Apercus as eine fundierte Kritik, steht in der ehrwirdigen
amerikanischen Tradition der Enthiillungsstorys. Wie die meisten Verfasser
von Enthillungsstorys konzentriert Novick sch auf die ungeheuerlichsten
Milstande. The Holocaust in American Life is bissg und erfrischend
gechrieben, aber keine Kritik, die an die Wurzd geht. Grundlegende
Annahmen werden nicht weiter hinterfragt. Das Buch ist weder band noch
ketzerisch; es nimmt beherzt eine Gegerpostion zu den gangigen
Meinungen des Maingream ein. Wie vorauszusehen war, fand es in den
amerikanischen Medien vid, wenn auch gemischte Beachtung.

Novicks zentrde andytische Kategorie is »Erinnerung«. Diese
»Erinnerung, derzeit das Objekt der Begeisterung im Elfenbeinturm, ist
Scherlich st lanr
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gem de amsdigde Begriff, der von den akademischen Hohen
herabgekommen ist. Mit der obligatorischen Verbeugung vor Maurice
Halbwachs mochte Novick vorfihren, wie die »Erinnerung an den
Holocaust« von »aktudlen Anliegerk geformt wird. Es gab einmd eine
Zeit, da verwendeten Intellektuelle mit abweichender Meinung enerseits
aussagekréftige politische Kategorien wie »Macht« und »Interessen,
anderersaits den Begriff »ldeologie«. Heute it davon nichts geblieben as
die konzliante, entpolitisete Sprache der »Anliegen« und der
»Erinnerung«. Doch die von Novick vorgebrachten Belege zeigen, wie sehr
die Erinnerung an den Holocaust en ideologisches Produkt verhiillter
Interessen ist. Die Erinnerung an den Holocaust verdankt sich Novick
zufolge zwar ener Auswahl, doch sa diese »haufig« willkirlich. Die Wahl,
bringt er vor, erfolge nicht aus einer »Berechnung der Vor- und Nachteile,
sondern »ohne grofle Gedanken ber... die Folgen.* Die Bdege legen den
umgekehrten Schiuld nahe. Mein urspriingliches Interesse an dem Thema
der Vernichtung der Juden durch die Nazis war personlich maotiviert. Mein
Vater wie meine Mutter waren Uberlebende des Warschauer Ghettos und
der Konzentrationslager der Nazis. Abgesehen von ihnen sdbst and dle
Familienmitglieder meiner beiden Eltern von den Nazis ausge 6scht worden.
Meine erse Erinnerung an die Massenvernichtung der Juden durch die
Nazis ist, wenn ich s0 sagen darf, der Anblick meiner Mutter, die den
Eichmann-Prozef3 (1961) wie gebannt im Fernsehen verfolgte, ds ich von
der Schule nach Hause kam. Obwohl se erst sechzehn Jahre vor dem
Prozel3 aus dem
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Konzentrationdager befreit worden waren, waren die Eltern, die ich
kannte, in meinen Augen immer durch einen uniiberbriickbaren Abgrund
davon getrennt. An der Wand des Wohnzimmers hingen Fotografien der
Familie meiner Multter. (Photos der Familie meines Vaters gingen im Krieg
verloren.) Was mich mit meinen Verwandten verband, konnte ich nie ganz
begreifen, noch vid weniger konnte ich mir vorgdlen, was mit ihnen
geschehen war. Es waren die Schwestern, der Bruder und die Eltern
meiner Muiter, nicht meine Tanten, mein Onke oder meine Grol3dtern. Ich
erinnere mich, as Kind John Herseys The Wall und Leon Uns Mila 18
gelesen zu haben, beides waren romanhafte Schilderungen des Warschauer
Ghettos. (Ich well3 noch, wie meine Mutter eines Tages klagte, dal3 e,
versunken in die Lektire von The Wall, auf dem Weg zur Arbeit nicht an
ihrer U-Bahngtation ausgestiegen war.) So sehr ich es versuchte, es gelang
mir auch nicht fir enen Augenblick, in meiner Vorstdlung den Sprung zu
vollziehen, der mene Elten in ihrer gawen Alltéglichkeit mit dieser
Vergangenhet in Verbindung gebracht hétte. Ehrlich gesagt, ich kann das
noch immer nicht.

Doch es gibt einen wichtigeren Punkt: Abgesehen von dieser Prasenz von
Phantomen kann ich mich nicht erinnern, dal3 die Massenvernichtung der
Juden durch die Nazis je in meine Kindheit eindrang. Das lag hauptsachlich
daran, dal3 aul¥erhdb mener Familie sch niemand dafir zu interesseren
schien, was geschenen war. Der Freundeskreis meiner Kindhet las



umfassend Uber die Tagesereignisse und diskutierte leidenschaftlich
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dariiber. Doch ich kann mich ehrlich gesagt an keinen einzigen Freund
(oder an Eltern eines Freundes) erinnern, der auch nur einma gefragt héite,
was meine Mutter und mein Vater durchgemacht hatten. Das war kein
respektvolles Schweigen. Es war nichts welter as Glechgliltigket. In
diesem Licht kann man die Erglisse des Grauens in spéteren Jahrzehnten,
asdie Holocaugt-Industrie fest etabliert war, nur mit Skepsis betrachten.
Dal3 die amerikanischen Juden die Massenvernichtung der Juden durch die
Nazis »entdeckt« haben, scheint mir manchma schlimmer as die Tatsache,
dal? 5e in Vergessenhet geraten war. Es i wahr: Meine Eltern griibelten
dlein fur gch Uber ihr Led nach; was Se elitten hatten, wurde nicht
Offentlich bestétigt. Aber war das nicht besser ds die derzeitige dreiste
Ausbeutung judischen Mértyrertums? Ehe aus der Massenvernichtung der
Juden DER HOLOCAUST wurde, waren zu dem Thema nur ein paar
wissenschaftliche Untersuchungen - zum Bespid Raul Hilbergs Die
Vernichtung der européischen Juden - und Memoiren wie Viktor Frankls
... trotzdem Ja zum Leben sagen und Ella Lingens-Reiners Prisoners of
Fear verdffentlicht worden.®> Doch diese kleine Sammlung von Edelsteinen
IS besser ds die Regde Uber Regde mit trivider Literatur, die nun
Bibliotheken und Buchl&den fiillen.

Obwohl meine Eltern bis zu ihrem Todestag die Vergangenheit jeden Tag
aufs neue erlebten, verloren se gegen Ende ihres Lebens das Interesse an
DEM HOLOCAUST ds dffertlichem Schauspidl. Einer der lebenslangen
Freunde meines Vaters war mit ihm gemeinsam Lagerinsasse in Auschwitz
gewesen, ein scheinbar nicht
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korrumpierbarer  Idedis vom linken Hige, der die deutsche
Entschédigungszahlung nech dem Krieg aus Prinzip ablehnte. Am Ende
wurde er einer der Leter der israglischen Holocaust-Gedenkstétte Y ad
Vashem. Zogernd und mit aufrichtiger Enttduschung réumte mein Vaer
schlieldich en, dad sdbst diessr Mann von der Holocaust-Industrie
korrumpiert worden war und seine Uberzeugungen angepald hatte an das,
was Macht und Gewinn versprach. Als die Darstelung DES HOLO-
CAUST immer absurdere Formen annahm, zitierte meine Mutter gern (und
ironisch) Henry Ford: »Geschichte is Quatsch.« Die Geschichten der
»Uberlebenden des Holocaust« - ale waren KZ-Insassen, ale Helden des
Widerstands gewesen - bildeten zu Hause eine ganz besondere Quelle der
Erheiterung. Vor langer Zeit hat John Stuart Mill erkannt, dal3 Wahrheiten,
die nicht g8ndig hinterfragt werden, schlieldich »nicht langer ds Wahrheit
wirken, weil sie durch Ubertreibung zur Unwahrheit werden.

Meine Eltern fragten sich oft, weshdb mich Verfdschung und Ausbeutung
des Volkermords der Nazis so empérten. Der Hauptgrund ist der: Man hat
ihn dazu benutzt, die verwerfliche Politik des isradlischen Staates und die
amerikanische Unterstiitzung fir diese Politik zu rechtfertigen. Doch es gibt
auch en personliches Mativ. Ich sorge mich um das Andenken an die Ver-



folgung meiner Familie. Die laufende Kampagne der Holocaudt-Industrie,
mit der im Namen »bedirftiger Opfer des Holocaust« Geld von Europa
erprefd werden soll, hat das moraische Format ihres Martyriums reduziert
auf einen Einsatiz im Casino von Monte Carlo.
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Doch auch abgesehen von dieser Besorgnis: Wir sollten die Integritét der
historischen Uberlieferung bewahren, ja, fir se kampfen. Wie ich auf den
letzten Saten dieses Buches vorschlage, konnen wir durch das Studium der
Massenvernichtung der Juden durch die Nazis nicht nur etwas Uber »die
Deutschen oder »die Nichtjuden« erfahren, sondern Uber uns ale. Wenn
wir jedoch wirklich etwas aus der Massenvernichtung der Juden lernen
wollen, so mul3, wie ich glaube, deren physische Dimenson verklenert und
die mordische Dimerson vergrof3ert werden. Zu vidle dffentliche und
private Mittd sind fur das Gedenken an den Volkermord der Nazis einge-
Setzt worden. Was dabei herauskommt, ist zumeist wertlos; esigt nicht dem
Leiden der Juden gewidmet, sondern dient ihrer Erhdhung. Esist schon sait
langer Zeit Uberfdlig, dal3 wir unser Herz fir das Leiden der Ubrigen
Menschheit 6ffnen. Das war die wichtiggte Lektion, die mir meine Multter
auf den Weg gab. Niemas horte ich se sagen: Du sollst nicht vergleichen.
Meine Mutter sdlteimmer Vergleiche an. Zweafdlos muld man hisorische
Unterschiede machen. Doch wenn man moraisch zwischen »unseren« und
den Leiden »jener« unterscheidet, ist das selbst eine mordische Farce.
»Man kann zwel Menschen im Elend nicht vergleichen, erklarte Plato,
»und behaupten, der eine sa glicklicher as der andere.« Angesichts der
Leiden der Afro-Amerikaner, Vietnamesen und Pa&stinenser lautete das
Credo meiner Mutter gets: Wir sind dle Holocaust-Opfer.

New York, April 2000 Norman G. Finkelstein
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|.Kapitel
Wie aus dem Holocaust Kapital
geschlagen wird

Im Zuge enes denkwirdigen Menungsaustauschs, der en paar Jare
zurickliegt, warf Gore Vidad Norman Podhoretz, dem damdigen
Herausgeber von Commentary, dem Publikationsorgan des American
Jewish Committee, vor, er sei unamerikanisch.* Als Beleg fiihrte er an, dald
Podhoretz dem amerikanischen Burgerkrieg - »dem grof3en tragischen
Ereignis, das in unserer Republik bis auf den heutigen Tag nachklingt« -
weniger Bedeutung zumesse ds judischen Anliegen. Doch damit war
Podhoretz vidleicht amerikanischer ds sein Anklager. Denn es i der
»Krieg gegen die Juden« und nicht der »Krieg zwischen den [amerikani-
schen] Staaten«, der im Kulturleben Amerikas eine grol3ere Rolle spidt.
Die meigen Hochschulprofessoren konnen bezeugen, dald wet mehr
Studenten die Masservernichtung der Juden durch die Nazis dem richtigen



Jahrhundert zuordnen und im algemeinen die korrekte Zahl der Getéteten
nennen konnen, as das fur den Birgerkrieg der Fdl igt. Tatsachlich ist die
Massenvernichtung der Juden durch die Nazis schon fast der enzige
historische Bezug, der heutzutage in ener Lehrverangtdtung der Universitét
anklingt. Umfragen zufolge
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konnen mehr Amerikaner den Holocaust einordnen ds den Angriff auf
Pearl Harbor oder die Atombomben auf Japan.

Esigt jedoch noch nicht so lange her, dal3 die Massenvernichtung der Juden
durch die Nazisim Leben Amerikas kaum eine Rolle spielte. Zwischen dem
Ende des Zweiten Wedtkriegs und den spéten sechziger Jahren rihrten nur
eine Handvoll Blcher und Filme an das Thema. In den USA wurde nur ein
Hochschulseminar zu diesem Gegenstand angeboten.? Als Hannah Arencit
1963 Eichmann in Jerusalem verdffentlichte, konnte Se sich nur auf zwel
wissenschaftliche Untersuchungen in englischer Sprache beziehen - Grad
Retlingers Die Endiosung und Raul Hilbergs Die Vernichtung der
europaischen Juden.® Hilbergs Meisterwerk schaffte es nur knapp, des
Licht der Wdt zu erblicken. Sein Doktorvater an der Columbia Universty,
der deutsch-judische Sozidtheoretiker Franz Neumann, riet ihm dringend
ab, Uber das Thema zu schreilben (»Das wird Ihre Beerdigung«), und kein
Herausgeber eines Universtéts oder eines Publikumsverlags wollte mit
dem vollendeten Manuskript zu tun haben. Als Die Vernichtung der
européischen Juden schliefdich verdffentlicht wurde, erhielt es nur wenige,
zumeist kritische Besprechungen.”

Nicht nur die Amerikaner im dlgemeinen, sondern auch die jldischen
Intellektudlen schenkten der »Massenvernichtung« der Juden durch die
Nazis wenig Beachtung. In einer mal3geblichen Untersuchung von 1957
berichtete der Soziologe Nathan Glazer, dal? die Endlésung der Nazis (wie
auch der Staat Israel) »be-
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merkenswert  geringe  Auswirkungen auf das Sedenleben  der
amnerikanischen Juden hattex. Be dnem Symposum zum Thema
»Judentum und die jungeren Intdlektudlen«, das die Zetschrift
Commentary 1961 veranddtete, betonten nur zwel von einunddreil3ig
Rednern ihre Bedeutung. In ener Gesporachsrunde zum Thema »Mein
judisches Sdbstversténdnisk, zu der die Zeitschrift Judaism im Jahr 1961
enundzwanzig glaubige Juden eingeladen hatte, wurde das Thema ebenfdls
fast vollstandig auler Acht gelassen.® In den Veranigten Staaten gab es
keine Denkméder oder Gedenkfeiern, um angesichts der Massenvernichtung
der Juden durch die Nazis ein Zeichen zu setzen. Im Gegentell, wichtige
judische Organisationen widersetzen sich einem solchen Gedenken. Es
fragt 9ch nur, warum?

De gangigen Erklaung zufolge waren die Juden wegen der
Massenvernichtung durch die Nazis traumatisert, weshdb de die
Erinnerung daran unterdriickten. Doch in Wahrheit gibt es keinen Beleg,
der diesen SchiuB stiitzen wiirde. Zweifelos wollten manche Uberlebende



damas (und auch in spéteren Jahren) nicht Uber das sprechen, was
geschehen war. Viele andere jedoch winschten sch sehr, dartiber zu
reden, und wollten, sobad sich ene Geegenheit ergab, gar nicht mehr
damit aufhtren.® Das Problem lag darin, daf3 die Amerikaner nicht zuhoren
wollten.

De wahre Grund fir das offentliche Schweigen Uber die Vernichtung
durch die Nazis liegt in der konformigtischen Politik der Flhrung der
amerikanischen Juden und im padlitischen Klima im Ameika der
Nachkriegs-
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zeit. In innen- wie aul3enpalitischen Angelegenheiten gingen die jldischen
Eliten’ Amerikas konform mit der offiziellen Politik der USA. Das machte
es leichter, die Uberlieferten Zide wie Assmilation und Zugang zur Macht
zu erreichen. Mit Beginn des Kdten Krieges siirzten die Organisationen
des judischen Maindream dch in den Kampf. Die judischen Eliten
Amerikas »vergallen« die Massenvernichtung der Juden durch die Nazis,
well Deutschland - sait 1949 Westdeutschland -zu einem entscheidenden
Nachkriegsverblindeten der Amerikaner in der Konfrontation der USA mit
der UdSSR wurde. Es brachte nichts ein, die Vergangenheit ans Licht zu
zerren; tatsichlich wurde dadurch ales komplizierter.

Mit kleineren Vorbehdten (die men rasch fdlenlied) simmten die
wichtigdten Organisationen der amerikanischen Juden schnell  der
Unterstiitzung enes wiederbewaffneten und kaum entnazifizierten
Deutschland durch die USA zu. Well man beflrchtete, dald3 »jede
organiserte Opposition amerikanischer Juden gegen die neue Aul¥enpolitik
und gegen den veranderten drategischen Ansaiz Se in den Augen der
nichtjtdischen Mehrheit isolieren und ihre Nachkriegserrungenschaften im
Inland gefahrden konntex, predigte das American Jewish Committee (AJC)
as erge Organisation die Vorzige dieser Wiedereingliederung. Der pro-
zionistische Jidische Wetkongref3 (World Jewish Congress, WJC) und
seine amerikanische Dependance lief3en ihren Widerstand fallen, nachdem
Anfang der fiinfziger Jahre mit Deutschland eine Ubereinkunft Gber
Entschédigungszahlungen unterzeichnet worden war, wéhrend
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die Anti-Defamation League (ADL, Anti-Diffamierungdiga; Anm.d.U.)
1954 ds erste wichtige jlidische Organisation eine offizidle Delegation nach
Deutschiand entsandte. Gemeinsam mit der Bonner Regierung arbeiteten
diese Organisationen daran, die unter den Juden verbreitete »antideutsche
Wellex einzudgmmen.®

Noch aus einem anderen Grund war die »Endlésung« fir die judischen
Eliten Amerikas ein Tabu. Politisch links stehende Juden, die gegen das
durch den Kdten Krieg bedingte Arrangement mit Deutschland gegen die
Sowjetunion waren, hérten nicht auf, darauf herumzureiten. Das Andenken
an die Massenvernichtung der Juden durch die Nazis wurde deshdb ds
kommunigtische Angelegenheit abgestempelt. Behaftet mit dem Klischee,
das Juden mit Linken gleichsetzt - in der Tat dammte 1948 en Drittel der



Simmen fir den fortschrittlichen Présdentschaftskandidaten Henry
Wadlace von judischen Wéhlern -, schreckten die judischen Eliten
Amerikas nicht davor zurlick, judische Mitblrger auf dem Altar des
Antikommunismus zu opfern. Indem das AJC und die ADL ihre Unterlagen
Uber angebliche judische Umstiirzler den Behdrden zur Verfligung stellten,
beteiligten sie sich aktiv an der Hexenjagd der McCarthy-Ara. Das AJC
billigte die Todesurtele gegen die Roserbergs® wahrend seine
Monaszetschrift Commentary in einem Leitatikel erklarte, diese sden
nicht wirklich Juden.

Aus Angdt, mit der politischen Linken im In- und Audand in Verbindung
gebracht zu werden, lehnten es die konformigtischen  jldischen
Organisationen ab, mit Nazi-Gegnern aus der deutschen Sozialdemokratie
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zusammenzuarbeiten; ebenso lehnten Se den Boykott deutscher Hersteller
ab und beteligten sch nicht an offentlichen Demondrationen gegen Ex-
Nazis, die durch die USA reisten. Anderersaits mulden bekannte deutsche
Dissdenten wie der protestantische Pastor Martin Niemdller, der acht
Jahre in den Konzentrationslagern der Nazis verbracht hatte und sich nun
gegen den antikommunigtischen Kreuzzug aussprach, beim Besuch der
USA Schméhungen der flihrenden amerikanischen Juden Uber sich ergehen
lassen. Bemiiht, um antikommunistische Referenzen, schrieben sich judi-
sche Eliten sogar ba extremigtischen Organisationen des rechten Higes
wie dar All American Conference to Combat Communism en und
unterstiitzten se finanzidl; Uberdies selten Se sch blind, as Veteranen der
SSins Land kamen.®

Darauf bedacht, sch be den herschenden Eliten der USA
enzuschmeicheln und von der judischen Linken abzusetzen, griffen die
amerikanischen Juden die Massenvernichtung der Juden durch die Nazis
nur in enem bestimmten Zusammenhang auf, ndmlich um die UdSSR zu
brandmarken. »Die [antijudische] Politik der Sowjets erdffnet Moglich-
keiten, die nicht Ubersehen werden dirfen«, bemerkte ein von Novick
zitiertesinternes Memorandum des AJC hamisch, »um bestimmte Aspekte
des innenpolitischen Programms des AJC zu stérken.« Bezeichnenderweise
lief das darauf hinaus, die »Endldsung« der Nazis mit dem Antisemitianus
der Russen zu verklammern. »Sdin wird Erfolg haben, wo Hitler
geschatert ist«, lautete die distere Prophezeiung des Commentary. »Er
wird die Juden schliefdich
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aus Mittel- und Osteuropa jagen... Die Pardlele zur Vernichtungspolitik der
Nazis i fagt vollstandig.« Bedeutende jidische Organisationen Amerikas
prangerten sogar den sowjetischen Einmarsch in Ungarn von 1956 an ds
»nur die erste Station auf dem Weg zu einem russischen Auschwitz«. ™

Mit dem arabisch-israglischen Junikrieg von 1967 wurde dles anders.
Praktisch dlen Berichten zufolge wurde DER HOLOCAUST erst nach
diesem Konflikt zu einem festen Bestanditell des jldischen Lebensin Ame-
rika" Als gangige Erklarung fir diesen Wandd gilt, da3 Israels extreme



Isolation und Verwundbarkeit wéhrend des Junikriegs die Erinnerung an die
Vernichtung durch die Nazis wachrief. In Wahrheit wird diese Analyse
weder den Gegebenheiten der Machtbaance im Mittleren Osten zu jener
Zeit noch der Art der dch entwickenden Beziehung zwischen den
judischen Eliten Amerikas und dem Staat Israel gerecht.

So, wie die amerikanischen Maingream-Organisationen der Juden die
Massenvernichtung der Juden durch die Nazis in den Jahren nach dem
Krieg herunterspielten, um sich den Prioritéten der US-Regierung im Katen
Krieg anzupassen, blieb auch ihre Hatung gegenliber Isragl mit der Politik
der USA im Glechschritt. Sait den frihesten Anfangen hegten die judi-
schen Eliten Amerikas grundlegende Bedenken gegen enen jldischen
Staat. An erster Stelle sand ihre Angst,
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e wirde dem Vorwurf ener »doppdten Loyditd« Glaubwirdigket
verlehen. Als der Kate Krieg dch zuspitzte, versérkten sch diese
BefUrchtungen. Schon vor der Grindung des Staates Isragl brachten
Fuhrer der amerikanischen Juden die Besorgnis zum Ausdruck, seine
weitgehend osteuropdische, linksgerichtete Fihrungsriege wiirde sich dem
Lager der Sowjets anschlief?en. Auch wenn se am Ende die von den
Zionigen angefuhrte Kampagne fur die Staatsgrindung zu ihrer eigenen
Sache machten, achteten die Organisationen der amerikanischen Juden
genau auf die Sgnde aus Washington und palden sich ihnen an. Tatsichlich
unterstiitzte das AJC die Grindung Isragls vor alem aus der Angst heraus,
es konne fur die Juden zu eénem innenpolitischen Riickschlag fuhren, wenn
die in Europa verschleppten Juden nicht rasch angesieddt wiirden.*
Obwohl Isradl sich bald nach der Staatsgriindung dem Westen anschlof3,
behidlten viee Igadis innerhab und aul¥erhab der Regierung ene sarke
Zuneigung zur Sowjetunion; die Flhrer der amerikanischen Juden hielten
Isradl, wie vorauszusehen gewesen war, auf Abstand.

Von seiner Grindung im Jahre 1948 bis zum Junikrieg von 1967 spielte
Isradl in der strategischen Planung Amerikas keine entscheidende Rolle. Als
die Fihrung der Juden Pdéadinas die Ausrufung des Staates Isred
vorbereitete, war Préasident Truman unschliissg und wog innenpolitische
Gesichtspunkte (die judischen Wahlerstimmen) gegen die Warnungen des
Aulenministeriums ab (die Unterstiitzung eines judischen Staates wirde
die arabische Welt auf Distanz gehen lassen).
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Um die Interessen der USA im Mittleren Osten zu walren, baancierte die
Regierung Eisenhower die Unterstiitzung fir Isragl und die arabischen
Lander aus, wobel sejedoch die Araber begingtigte.

Immer wieder aufbrechende Konflikte der Israglis mit den USA Uber
politische Fragen gipfdten in der Suezkrise von 1956, ds lgad mit
Groflritannien und Frankreich gemeinsame Sache machte, um Gama Abd
e Nasser, den nationalistischen Fihrer Agyptens, anzugreifen. Obwohl
Israels schneller Sieg und die Annexion der Sinai-Habinsd die dlgemeine
Aufmerksamkeit auf sein strategisches Potentia lenkten, wurde es von den



USA weterhin nur as ener von mehreren regionden Interessen-
schwerpunkten gefiihrt. Dementsprechend erzwang Président Eisenhower
den vollstandigen und praktisch bedingungdosen Abzug Israds von der
Sna-Habinse. Wahrend der Krise unterstitzten die Fihrer der
amerikanischen Juden fir kurze Zet die Andrengungen Israds, den
Amerikanern Zugestdndnisse abzuringen, doch zuletzt, so erinnert sSch
Arthur Hertzberg, »zogen se es vor, Isad zu empfehlen, lieber [auf
Eisenhower] zu horen, angatt Sch den Winschen des Préasdenten der
Veranigten Stasten zu widersetzenc.*®

AulRer as Objekt gdegentlicher Nachsenliebe verschwand Isradl bad
nach der Griindung des Staates aus dem Blickfeld des jidischen Lebensin
Amerika Fir die amerikanischen Juden war Isragl in der Tat nicht von
Bedeutung. In seiner Untersuchung von 1957 berichtete Nathan Glazer,
dal’ Israel »bemerkenswvert wenig Auswirkungen auf das Innenleben der
amerikanischen
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Juden hatte«.** Die Zahl der Mitglieder in der Zionist Organization of
America fid von mehreren Hunderttausend im Jahre 1948 auf mehrere
Zehntausend in den sechziger Jahren. Vor dem Juni 1967 machte sich nur
ener von 20 amerikanischen Juden die Muhe, Isragl zu besuchen. Bei
Eisenhowers Wiederwahl im Jahre 1956, die dattfand, nachdem er
unmittelbar zuvor Israd zu seinem demitigenden Riickzug von der Sinai-
Habinsd gezwungen hatte, wuchs die schon betréchtliche Unterstiitzung
der Juden fur den Présdenten weiter an. Zu Beginn der sechziger Jahre
bezog |sradl wegen der Eichmann-Entfiihrung sogar Priigd von einem Tell
der Menungsfihrer der judischen Elite, zum Bespid von Joseph
Proskauer, dem friheren Vorgtzenden des AJC, von dem Harvard-
Higoriker Oskar Handlin und der in jidischem Bestz befindlichen
Washington Post. »Die Entfilhrung Eichmanns«, meinte Erich Fromm, »ist
ein Akt der Gesetaosgkeit von genau der Art, deren sich auch die Nazis...
schuldig gemacht haben.«*

Die judischen Intdlektuellen Amerikas erwiesen sch quer durch das
politische Spektrum as besonders gleichguiltig gegentiber dem Schicksal
Israels. In detallieten Untersuchungen Uber die linkdiberde judische
Intdllektudlenszene wéhrend der sechziger Jahre wird Israd  kaum
erwdhnt.’® Unmittelbar vor dem Junikrieg verandtdtete das AJC ein
Symposum zur »Jidischen ldentitét hier und heutex. Lediglich drel der
einunddreildg »besten Kopfe der judischen Gemeindex erwédhnten |srael
Uberhaupt; zwe von ihnen jedoch nur, um seine Bedeutung abzuwerten,'’
Bezeichnende Ironie: Die einzigen beiden in der Offentlichkeit stehenden
judischen
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Intellektuellen, die vor dem Juni 1967 eine Verbindung zu Isradl gekniipft
hatten, waren ausgerechnet Hannah Arendt und Noam Chomsky.

Dann kam der Juni-Krieg. Die USA waren von Israels Uberwdaltigender
Demondtration der Stérke beeindruckt und gingen dazu Uber, es dch ds



drategischen Besitz einzuverleiben. (Schon vor dem Juni-Krieg waren die
USA vorsichtig zu |sradl umgeschwenkt, s die Regimes von Agypten und
Syrien Mitte der sechziger Jahre einen zunehmend unabhéngigeren Kurs
enschlugen.) Militérische und wirtschaftliche Hilfe begann zu fliel3en, ds
Isradl Sch in énen Sidlvertreter amerikanischer Macht im Mittleren Osten
verwandelte.

Fur die judischen Eliten Amerikas war Isragls Unterordnung unter die
Macht der USA ein gefundenes Fressen. Der Zionismus war aus der
Pramisse entstanden, dal3 Assmilation ein Hirngesping sei, dal3 Juden
immer ds potentiel illoyde Fremdlinge angesehen wirden. Um diesen
Zwiespdt aufzuldsen, waren die Zionisten bedtrebt, eine Heimat fir die
Juden zu schaffen. In der Tat wurde das Problem durch die Griindung
Isradl's zugespitzt, jedenfals fir die Juden in der Diaspora -der Vorwurf der
doppdten Loyditd erhidt damit ene inditutiondigerte Auspragung.
Paradoxerweise erleichterte die Exigenz Isads nach 1967 die
Assmilation in den Veranigten Staaten: Jetzt standen Juden an der Front
und verteidigten Amerika - eigentlich die »westliche Kultur« - gegen die
rickstandigen arabischen Horden. Wéhrend Isragl vor 1967 das Schreck-
gespenst einer doppelten Loydité verkorperte, suggerierte es jetzt eine
Super-Loyditét. Schlieldich waren es nicht Amerika
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ner, sondern Isradis, die kdmpften und starben, um die Interessen der USA
zu schiitzen. Und anders ds die amerikanischen Gls in Vietnam wurden die
Israelischen Kampfer nicht von Emporkdmmlingen aus der Dritten Wt
gedemittigt.™®

Dementsprechend  entdeckten die judischen Eliten Amerikas pl6tzlich
Israd. Nach dem Krieg von 1967 konnte Israels militérischer Elan gefeiert
werden, well seine Gewehrein die richtige Richtung zeigten - auf die Feinde
Amerikas. Seine militérische Potenz konnte vidleicht sogar den Eintritt in
die inneren Zirkd der amerikanischen Macht erleichtern. Konnten die jldi-
schen Eliten zuvor nur en paar Lisen mit jidischen Umstirdern bieten, so
pielten Se jetzt die Rolle der natiirlichen Gespréchspartner fir Amerikas
neuesten strategischen Besitz. Von Nebendarstellern konnten sie plétzlich
zu Mitspidern ganz oben auf der Besetzungsliste im Drama des Kdten
Krieges avancieren. Isradl wurde flr die amerikanischen Juden ebenso zum
strategischen Besitz wie fur die Vereinigten Stagten.

In einer Kurzbiographie, die unmittelbar vor dem Juni-Krieg verdffentlicht
wurde, erinnerte Norman Podhoretz dch leichtsnnigerweise daran, an
enem Staatsdinner im Wellen Haus tellgenommen zu haben, »wo nicht
ener unter den Tellnehmern war, der nicht schtlich und vollkommen aul3er
sich vor Freude gewesen wére, dort dabei zu sein.«®® Obwohl er schon
Herausgeber von Commentary, der fihrenden jldischen Zeitschrift in
Amerika, war, enthdten seine Erinnerungen nur eine fliichtige Anspieung
auf lsadl. Was konnte Israd einem ehrgeizigen Juden bieten? In einem
Spéte-
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ren Memoirenband erinnerte Podhoretz sich daran, dal3 Israel nach dem
Krieg von 1967 »zur Reigion der amerikanischen Juden« wurde? Als
prominenter Unterstitzer Israels, der er nun war, konnte Podhoretz sich
nicht nur rihmen, an enem Dinner im Weil¥en Haus teilgenommen, sondern
sogar, sch personlich mit dem Présidenten getroffen zu haben, um Uber die
Interessen der Nation zu verhandeln.

Nach dem Juni-Krieg arbeiteten die jldischen Mainstream-Organisationen
Amerikas unabldssg daran, die amerikanisch-isradische Allianz zu festigen.
Im Fal der ADL schloR das eine weitreichende Uberwachungsoperation
im Inland mit Vebindungen zum igadischen und Sidafrikanischen
Gehemdienst eéin.? In der New York Times nehm die Berichterstattung
zum Thema lsrad nach dem Juni 1967 auffdlig zu. Im New York Times
Index belegten die Isradl betreffenden Eintrége 1955 und 1965 jewels 60
Inches Spdtenldnge. Der Eintrag zu |sradl fir das Jahr 1975 belief sich auf
260 Inches Spdtenlange. »Wenn ich mich besser fiHen will«, snnierte
Wiesd 1973, »wendeich mich den Isradl-Artikeln in der New York Times
zu.«®® Wie Podhoretz fanden auch vide amerikanisch-jiidische Main-
sream-Intellektudle plétzlich zur »Religion«. Novick berichtet, dal’3 Lucy
Dawidowicz, die Negtorin der Holocaud-Literaiur, eing eine »scharfe
Kritikerin lsradl s« gewesen sa. Isradl kdnne von Deutschland keine Wie-
dergutmachung verlangen, wahrend es die Veantwortung fir die
vertriebenen Pa&stinenser scheue, haderte se 1953: »Mord kann nicht so
biegsam sein.« Doch fast unmittelbar nach dem Juni-Krieg wurde Dawido-
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wicz zu einer »glihenden Verteidigerin Isragl s«, das Se zum »gemeinsamen
Paradigma firr das Idealbild des Juden in der modernen Welt« augrief.?

Eine beliebte Pose der nach 1967 ds Zionisten Wiedergeborenen bestand
darin, ihre egene framitig geaul3erte Unterdtiitzung fir ein vermeintlich
belagertes Isradl gegen die Feigheit der amerikanischen Juden wéhrend des
Holocaust auszuspiden. In Wahrhelt taten Se genau das, was die judischen
Eliten Amerikas immer getan haiten: Se marschierten im Glechschritt mit
der Macht in Amerika. Die gebildeten Sténde erwiesen sich ds besonders
geschickt fir eindrucksvolle heroische Posen. Man denke an den
bekannten linkdiberden GesdIschaftskritiker  Irving Howe. 1956
verdammte die von Howe herausgegebene Zetschrift Dissent den
»gemeinsamen Angriff auf Agypten as »unmordisch«. Obwohl Israd
wahrhaft dlein dastand, wurde es auch noch fur »Kulturchauvinismusk,
enen »quad-messanischen Sinn fir die vorgegebene Bestimmung« und
eine »expangonistische Unterstrémung« ins Gebet genommen. Nach dem
Oktober-Krieg von 1973, as Amerikas Hilfe fur Israel ihren Hohepunkt
areichte, veroffentlichte Howe ene personliche Denkschrift, »erfiillt von
groller Angst«, zur Vertedigung des isolierten lsad. Die Wdt der
Nichtjuden, lamentierte e in ener an Woody Allen heranreichenden
Parodie, s&8 von Antisemitismus Uberflutet. Salbst in Upper Manhattan,
klagte er, sa »lgrad nicht mehr schick«: Jeder aul3er ihm sebst so
angeblich von Mao, Frantz Fanon und Che Guevara in den Bann

geschlagen.®



Als strategischem Aktivposten Amerikas blieb Israel
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Kritik nicht erspart. Abgesehen davon, dal? es zunehmend internationaen
Tadd hinnehmen mulde, well es sch weigerte, mit den Arabern en
Abkommen auszuhandeln, das den Resolutionen der Vereinten Nationen
gerecht wurde, und well es die globaen Ambitionen Amerikas so trotzig
unterstiitzte,>” mulde Isragl auch mit abweichenden Menungen in den USA
fertigwerden. In den tonangebenden Kreisen Amerikas bestanden
sogenannte Arabisten darauf, man untergrabe die nationalen Interessen der
USA, wenn man dle Eier in den isradlischen Korb lege und gleichzeitig die
arabischen Eliten nicht zur Kenntnis nehme.

Andere wandten ein, die Unterordnung unter die Macht der USA und die
Besetzung benachbarter arabischer Stagten seien nicht nur prinzipid| falsch,
sondern wirden auch Isragls eigenen Interessen schaden. Der Staat wirde
0 zunehmend militarigert und der arabischen Welt entfremdet. Fir die
neuen judischen »Unterstiitzer« Isragls in Amerika grenzte solches Gerede
an Ketzerel: Ein unabhangiges Isradl in Frieden mit seinen Nachbarn sai
wertlos, en lgad, das sch an den Stromungen in der arabischen Wt
orientierte, die nach Unabhéngigkeit von den USA drebten, sai eine Kata
srophe. Nur en israglisches Sparta, das der amerikanischen Macht
verpflichtet war, kam in Frage, denn nur dann konnten die judischen Fihrer
in den USA as Sprecher fir die imperidigischen Ambitionen Amerikas
auftreten. Wie Noam Chomsky vorgechlagen hat, <ollten diese
»Unterstlitzer |saels« zutreffender ds »Unterstiitzer des moralischen
Abstiegs und der endgiiltigen Zerstorung | srael s« bezeichnet werden.
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Um ihren grategischen Besitz zu schiitzen, »erinnerten« die jldischen Eliten
Amerikas sich an DEN HOLOCAUST.? Ublicherweise wird berichtet, sie
hétten das getan, well se zur Zeit des Juni-Kriegs geglaubt hétten, Israel
schwebe in todlicher Gefahr, weshalb sie von Angsten vor einem zweiten
Holocaugt ergriffen worden seien. Diese Behauptung hdlt einer ndheren
Uberprifung nicht stand.

Man sehe dch den ersten arabisch-iraglischen Krieg an. 1948, am
Vorabend der Unabhangigkeit, schien die Gefahr fir die Juden Pdastinas
weit bedrohlicher zu sein. David Ben-Gurion erklarte, »700000 Juden
hétten es gegen »27 Millionen Araber aufgenommen -einer gegen vierzig.
Die Verenigten Staaten schléssen sch einem von der UNO Uber die
Region verhéngten Waffenembargo an, womit ge enen klaren Bewaff-
nungsvorteil der arabischen Armeen verstérkten. Angste vor einer weiteren
Nazi-»Endlésung« trieben die Juden Amerikas um. Das AJC klagte, dal3
die arabischen Staaten nun »Hitlers Spiefigeselen, den Mufti [von Jerusa
lem], bewaffneten, wahrend die Veranigten Staaten ihr Waffenembargo
verschérften, und sah »Massensabstmorde und eine vollstandige Vernich
tung der Juden in Pdé&stinax voraus. Selbst der AulZenminister George
Marshal und der CIA prophezeiten eine sichere judische Niederlage, fdls
es zum Krieg kommen wiirde* Obwohl »tatsichlich die stérkere Sdite



gewann (der Higtoriker Benny Morris), war es fur Israel wahrlich ken
Spaziergang. Wéahrend der ersten Kriegsmonate zu Beginn des Jahres
1948 und besonders, ds im Ma die Unabhangigkeit ausgerufen wurde,
wurden Isragls
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Uberlebenschancen von Yigad Yadin, dem Befehlshaber der Haganah,
»fifty-fifty« engeschétzt. Ohne enen geheimen Waffended mit der
Tschechodowakei hétte |sragl wahrscheinlich nicht Uberlebt.®* Nachdem es
en Jahr gekdmpft hatte, hatte Isad 6000 Gefdlene zu beklagen, en
Prozent seiner Bevdlkerung. Warum aso wurde DER HOLOCAUST nicht
schon nach dem Krieg von 1948 zu einem Brennpunkt des judischen
Lebensin Amerika?

Israel bewies schnell, dal? es 1967 weit weniger verwundbar war ds in
seinem Kampf um die Unabhéngigkeit. Die isradlischen und amerikanischen
Fuhrer wudten schon vorher, dal3 Israd in einem Krieg mit den arabischen
Staaten leicht die Oberhand behdten wirde. Als Isradl seine arabischen
Nachbarn innerhadb weniger Tage in die Flucht schlug, wurde diese
Wahrheit Uberzeugend offerbar. Novick berichtet: »Anld3ich der
Mobiliserung der amerikanischen Juden zugunsten Israels wurde vor dem
Krieg erstaunlich wenig auf den Holocaust Bezug genommen.«® Erst nach
Israels Uberwdtigender Demondration seiner militérischen Stérke entstand
die Holocaugt-Indudtrie und florierte inmitten der grofden israglischen
Segesgewifheit® Der (bliche Interpretationsrahmen  kann  diese
Anomadien nicht erklaren.

Die schockierenden Riickschldge Israels zu Beginn und seine bedeutenden
Verluse wahrend des arabischisraglischen Oktober-Krieges von 1973
sowie sene zunehmende internationadle Isolation danach - das wird in
konventionellen Darstdlungen vertreten - verschérften die Beflrchtungen
der amerikanischen Juden beziig-
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lich Isradls Verwundbarkeit. Entsprechend trat nun die Erinnerung an den
Holocaust in den Mittelpunkt des Geschehens. Novick schreibt dazu:
»Unter amerikanischen Juden... bekam die Situation eines verwundbaren
und isolierten |sragls almahlich eine erschreckende Ahnlichkeit mit der der
europaischen Juden dreifdg Jahre zuvor... Nicht nur war das der >Take
off< des Redens Uber den Holocaust in Amerika, es wurde auch
zunehmend [sig indtituiondisiert.«<* Doch im Krieg von 1948 hatte |sragl
sch ndher am Abgrund befunden und in relativen wie in absoluten Zahlen
weit mehr Opfer zu beklagen gehabt als 1973.

Klar, abgesehen von seinem Bindnis mit den USA war Israel nach dem
Oktober-Krieg von 1973 internationd nicht mehr gut angesehen. Man
maoge ihn aber mit dem Suez-Krieg von 1956 vergleichen. Israd und die
organiserten amerikanischen Juden behaupteten, Agypten hétte am
Vorabend der Invason des Sina die Exisenz Isragls bedroht; zudem
wirde ein vollsténdiger Abzug Isradls aus dem Sinal »lsragls vitde Interes-
sen: san Uberleben ds Staat«® entscheidend schwiéchen. Die inter-



nationae Gemeinschaft blieb indessen fest. Abba Eban erinnert sich traurig
sene glénzenden Vorgdlung vor der Generdversammiung der Vereinten
Nationen, die, »nachdem de die Rede mit anhdtendem und heftigem
Applaus bedacht hatte, in der Folge mit groRer Mehrheit gegen uns
dimmte«® Bel diesem Konsens spidten die USA ene herausragende
Rolle. Nicht nur, dal3 Eisenhower Isad zum Rickzug zwang, auch die
Offentliche Unterstiitzung fir Isad in den USA fid auf enen
»erschreckenden Tiefstand« (so der
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Historiker Peter Grose).*” Unmittelbar nach dem Krieg von 1973 dagegen
ddlten die USA Israd massve Militérhilfe zur Verfigung; diese war weit
umfangreicher ds die in den vier vorhergehenden Jahren zusammen,
wéhrend die ffentliche Meinung Amerikas fest hinter Israel stand.® Das
war der Zeitpunkt des »Take off« der »Reden Uber den Holocaust... in
Amerikak, und damals war Isragl weniger isoliert as 1956.

Tats&chlich trat die Holocaust-Industrie nicht deshab in den Mittel punkt
des Geschehens, well Isragls unerwartete Rickschlage wahrend des
Oktober-Krieges von 1973 und sein Paria-Status danach Erinnerungen an
die »EndlGsung« wachriefen. Viemehr Uberzeugte Sadats eindrucksvolles
militérisches Auftreten im Oktober-Krieg die politischen Eliten Amerikas
und Isragls, dal’ eine diplomatische Einigung mit Agypten einschlielich
einer Rickgabe der von Isragl im Juni 1967 besetzten Gebiete nicht 1anger
zu vermeiden war. Um Igradls Druckmittd fir Verhandlungen zu stérken,
geigerte die Holocaust-Industrie ihre Produktionsrate. Der entscheidende
Punkt liegt darin, dal3 Isradl nach dem Krieg von 1973 nicht von den
Vednigien Stasten isoliert war. Diese Entwicklungen spidten sch im
Rahmen der amerikanisch-isradlischen Allianz &b, die vollkommen intakt
blieb.* Die historischen Dokumente legen Uberzeugend nahe, dai? die
amerikanischen Juden, wenn Isragl nach dem Oktober-Krieg wirklich dlein
dagestanden hétte, sch um keinen Deut mehr an die Masservernichtung
der Juden durch die Nazis erinnert hétten as nach den Kriegen von 1948
oder 1956.

Novick liefert flankierende Erklérungen, die eher
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weniger Uberzeugend dnd. Mit Hilfe von Zitaten jldischer
Religionsgdehrter schlégt er zum Beispiel vor, dal? »der Sechs-Tage-Krieg
eine volkstimliche Theologie von >Holocaust und  Errettung<« anbot.
Das »Licht« des Seges vom Juni 1967 tilgte die »Dunkeheit« des
Vdlkermords durch die Nazis - »der Sieg hatte Gott eine zweite Chance
gegeben«. DER HOLOCAUST konnte erst nach dem Juni 1967 ins Leben
Amerikas eintreten, well »die Auddschung der européischen Juden [ein] -
wenn nicht gltickliches, so doch zumindest ertrégiches - Ende gefunden
hattex. In den judischen Standarddarstellungen war jedoch nicht der Juni-
Krieg, sondern die Grindung Isragls der entscheiddende Zeitpunkt der
Errettung. Warum mufle DER HOLOCAUST auf eine zweite Errettung
warten? Novick behauptet, dal} das »Bild der Juden ds militérische



Helderk im Juni-Krieg »dazu betrug, das Klischee vom schwachen und
passven Opfer zu tilgen, das.. die judische Diskusson des Holocaust
zuvor gehemmt hatte«.*® Doch was die Courage angeht, war der Krieg von
1948 Igads groflde Stunde. Und Moshe Dayans »kihner« und
»glanzender« 100-Stunden-Feldzug des Jahres 1956 im Sinai kiindigte den
schnellen Seg vom Juni 1967 an. Warum aso bendtigten die amerikani-
schen Juden den Juni-Krieg, um »das Klischee zu tilgen«?

Novicks Darstdlung, wie die judischen Eliten in Amerika dazu kamen, die
Massenvernichtung der Juden durch die Nazis zu insrumentdiseren, ist
nicht Uberzeugend. Die folgenden reprasentativen Passagen illustrieren das:
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Als die Fihrung der amerikanischen Juden die Grinde fir Isradls Isolaion
und Verwundbarkeit zu verstehen versuchte - vidleicht wirde man so eine
Handhabe dagegen finden -, erhidt folgende Erklaung die mede
Zugimmung: Die schwécher werdenden Erinnerungen an die Verbrechen
der Nazis gegen die Juden sowie das Heranwachsen einer Generation, die
den Holocaust nicht kannte, hétten dazu gefihrt, dal3 lsrael die
Unterstitzung verloren habe, deren es Sch eingt erfreut hatte.

Waéhrend die Organisationen der amerikanischen Juden nichts unternehmen
konnten, um die jingste Vergangenheit im Mittleren Osten zu &ndern, und
herzlich wenig, um sane Zukunft zu beanflussen, konnten se daran
arbeiten, die Erinnerungen an den Holocaust wiederzubeleben. Damit bot
die Erklarung der »schwéacher werdenden Erinnerungen« ein Programm fur
das Handeln.*

Waum fand die Erklaung fur lsradls Zwangdage nach 1967, die
»schwéacher werdenden Erinnerungen, »die meiste Unterstiitzung«? Diese
Erklarung war scherlich unwahrscheinlich. Wie Novick selbst umfangreich
dokumentiert, hat die Unterstlitzung, die Isradl urspriinglich gewann, wenig
mit »Erinnerungen an die Verbrechen der Nazi-Herrschaft«* zu tun, und
Uberdies waren diese Erinnerungen ohnehin schon lange vor der Zeit
schwécher geworden, in der Isradl die internationale Unterstiitzung verlor.
Warum konnten die jldischen Eliten »herzlich wenig zur Beainflussung« der
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Zukunft Isradls tun? Se verfugten doch gewild Uber ein hervorragendes
organisatorisches Netzwerk. Warum war »die Wiederbelebung der
Erinnerungen an den Holocaust« das einzige Handlungsprogramm? Warum
unterstiitzte man nicht die internaionale Ubereinkunft, die einen Abzug
Isradls aus den im Juni-Krieg besetzten Gebieten verlangte sowie einen
»gerechten und dauerhaften Frieden« zwischen Israd und seinen
arabischen Nachbarn (UN-Resolution 242)?

Eine schllissgere, wenn auch weniger schmeichelhafte Erklarung lautet, dal3
die judischen Eliten Amerikas sich vor dem Juni 1967 nur dann an die
Massenvernichtung der Juden durch die Nazis erinnerten, wenn es politisch
zweckdienlich war. Israd, ihr neuer Schutzherr, hatte wéhrend des
Eichmann-Prozesses aus der Judenvernichtung Kapitd geschlagen.®
Angesichts ihrer erwiesenen Niitzlichket bedienten sch die organisierten



Juden Amerikas nach dem Juni-Krieg der Masservernichtung der Juden
durch die Nazis. Einma ideologisch umgeformt, erwies DER HOLO-
CAUST (entsprechend der eingangs von mir angegebenen Erlauterung in
Vesdien) dch ds die pefekte Waffe, um Kritik an Israel abzuwehren.
Und zwar in genau der Weise, die ich im folgenden aufzeigen werde. Was
hier hervorgehoben zu werden verdient, ist jedoch die Tatsache, dal3 DER
HOLOCAUST fir die judischen Eliten Amerikas die gleiche Funktion
eflllte wie Igad: Er war en weterer unschétzbarer Chip in @nem
Machtspiel mit hohen Einsiizen. Die bekundete Besorgnis um die
Erinnerung an den Holocaust war ebenso gespidt wie die bekundete
Besorgnis um I sraels Schicksal.** Deshalb war Ronald
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Reagans umnachtete Erklarung 1985 auf dem Soldatenfriedhof von
Bitburg, wonach die dort begrabenen deutschen Soldaten (einschlieldich
der Angehdrigen der Waffen-SS) »so gewiR wie die Opfer in den
Konzentrationdagern Opfer der Nazis« selen, bel den organiserten Juden
Amerikas rasch vergeben und vergessen. 1988 wurde Reagan von ener
der bekanntesten Holocaust-Organisationen, dem Simon-Wiesenthal-
Zentrum, fUr seine »standhafte Unterstiitzung | sragl s« mit der Auszeichnung
»Humanitarian of the Year« bedacht; 1994 erhidt er von der pro-
israelischen ADL die Auszeichnung »Torch of Liberty«.*

Der weiter zurtickliegende Ausbruch von Reverend Jesse Jackson im Jahre
1979, er sai es »leid und mide, etwas Uber den Holocaust zu horen, war
dagegen nicht so schnell vergeben und vergessen. Tatsichlich horten die
Angriffe der judischen Eliten Amerikas gegen Jackson niemas auf, wenn
auch nicht wegen sainer »antisemitischen Bemerkungen«, sondern eher
wegen seiner »Parteinahme fir die Postion der Palastinenser« (Seymour
Martin Lipset und Earl Ragb).* Im Fdle Jacksons war noch €n
zusétzlicher Faktor betelligt: Er reprasentierte Wahlerschichten, mit denen
die organiserten Juden Amerikas Sch seit dem Ende der sechziger Jahrein
den Haaren gelegen hatten. Auch in diesen Aussinandersetzungen erwies
sich DER HOLOCAUST as méchtige ideologische Wetfe.

Nicht Israels behauptete Schwéache und Isolation, nicht die Furcht vor
einem zwelten Holocaudt, sondern eher seine erwiesene Stérke und seine
drategische Allianz mit den Vereinigten Staaten brachten die jldischen
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Eliten dazu, die Holocaust-Industrie nach dem Juni 1967 anzukurbeln.
Novick liefert, wenn auch unabsichtlich, den besten Bewes fur diese
Schlufolgerung. Um  nachzuweisen, dald die amerikanische Politik
gegenuber Israd von Machtiiberlegungen und nicht von der »Endlésung«
der Nazis bestimmt war, schreibt er; »Als der Holocaust im Bewuldsain
der amerikanischen Fihrung noch ganz frisch war - wéahrend der ersten
funfundzwanzig Jahre nach dem Zweten Wedtkrieg -, war die Unter-
stiitzung der Vereinigten Stasten fur Isragl am geringsten... Nicht as Israel
fur schwach und verwundbar gehdten wurde, sondern nachdem es im
SechsTage-Krieg seine Stake bewiesen hatte, verwanddte die



amerikanische Hilfe fir lsrad dch von enem Tropfen in ene Hut«
(Hervorhebung im Origind).*” Dieses Argument 18 sich in gleichem Mal3
auf die judischen Eliten Amerikas beziehen.

Die Holocaugt-Indudtrie speist 9ch auch aus inneren Quelen. Géngige
Interpretationen verweisen auf das jingste Auftreten einer »Politik der
| dentitétsbesinnung« auf der einen und der »Kultur der Ubernahme von
Opferrollen« auf der anderen Saite. In der Tat kann sich Identitét auf eine
bestimmte Geschichte von Unterdriickung griinden; entsprechend suchten
Juden ihre eigene ethnische Identitét im Holocaust zu finden.

Doch unter den Gruppen, die ihre Opferrolle beklagen, darunter Schwarze,
Latinos, amerikanische Urein-
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wohner, Frauen, Schwule und Lesben, snd dlein die Juden in Amerikas
Gedlschaft nicht benachteligt. In Wahrheit haben die Politik der Identi-
tétsbesnnung und DER HOLOCAUST sch unter amerikanischen Juden
nicht wegen deren Opferstatus verbreiten konnen, sondern well diese keine
Opfer sind.

Als die antisemitischen Schranken nach dem Zweiten Weltkrieg schndll
fidlen, stiegen die Juden in den Vereinigten Staaten zu Uberragender Bedeu-
tung auf. Lipset und Ragb zufolge ist das Pro-K opf-Einkommen der Juden
fast doppelt so hoch wie das der Nichtjuden; sechzehn der vierzig reichsten
Amerikaner snd Juden, 40 Prozent der amerikanischen Nobepres
gewinner in den Natur- und Wirtschaftswissenschaften sind Juden, ebenso
wie 20 Prozent der Professoren an den grof3en Universitéten und auch 40
Prozent der Partner in den flhrenden Anwaltskanzleien in New York und
Washington. Die Liste 1&% sich fortsetzen.® Die judische ldentitét ist weit
davon entfernt, dem Erfolg im Weg zu stehen - de is die Krone dieses
Erfolges. So, wie vide Juden Igad auf Abstand hidten, solange es eine
Bdagtung dargellte, und wieder zu Zionisten wurden, ds es zu einem Wert
wurde, hielten de auch ihre ethnische Identitét von Sch fern, ds Se ene
Belastung war, und wurden erneut zu Juden, as das einen Wert darsellte.
Die wdtliche Erfolgsstory der amerikanischen Juden bildete einen zentraden
- vidlecht den einzigen - Glaubenssatz ihrer neu erworbenen Identitét als
Juden. Wer konnte noch bestreiten, dal3 die Juden ein »auserwahltes«
Volk waren. In A Certain People: American Jews and Their Lives
Today schwérmt Charles Silberman -
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auch er ein »wiedergeborener« Jude - in charakteristischer Manier: »Die
Juden wéren keine Menschen gewesen, hétten se sch jeglicher Vorstelung
von Uberlegenheit enthdten«, und »fir amerikenische Juden ist es
auRerordentlich schwer, das Gefiihl von Uberlegenheit ganz auszuschalten,
wie ser de dch auch bemihen mogen, es zu unterdriicken«. Dem
Romancier Philip Roth zufolge erbt ein jldisches Kind »keine Gesetzes-
sammlung, keine zusammengefalde Uberlieferung des Lernens und keine
Sprache und letztlich keinen Herrgott..., sondern eine Art Psychologie -
und diese Psychologie kann man in vier Worten zusammerfassen: >Juden



snd etwas Besseres<«.”® Wie gldch zu sshen sdn wird, war DER
HOLOCAUST die negative Verdgon ihres gepriesenen Erfolges: Er diente
dazu, die judische Auserwahitheit zu bestétigen.

In den debziger Jahren war der Antissmitismus kein herausragendes
Merkmal des amerikanischen Lebens mehr. Ungeachtet dessen begann die
judische Fuhrung Alarm zu schlagen, dal3 die Juden Amerikas von enem
ansteckenden  »neuen  Antisamitismus«  bedront  seien.®  Zu  den
wesentlichen Bewesstiicken ener bekannten Untersuchung der ADL
(»gewidmet dl denen, die gestorben sind, weil se Juden waren«) gehdrten
das Broadway-Musicd Jesus Christ Superstar und en Magazin der
Gegenkultur, das »Kissnger ds schwanzwedenden Kriecher, Fegling,
tyrannischen Fegd, Schmeichler, Tyrannen, soziden Aufgeger, Ublen
Manipulator, unscheren Snob und prinzipienlosen Streber nach Macht«
karikierte - in diesem Fal eine Untertreibung.®

Fur die organiserten Juden Amerikas diente diese
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geoidte Hyderie eines neuen Antisemitismus mehreren Zwecken. Sie
wertete |gadls Bestehen ds letzte Zuflucht auf, falls Amerikas Juden eine
bendtigten. Uberdies trafen die Appelle der angeblich den Antisemitismus
bekampfenden jldischen Organisationen um Spenden auf offenere Ohren.
»30 ist der Antisemit dazu verurteilt«, merkte Sartre einst an, »ohne den
Feind, den er vernichten will, nicht leben zu kénnen.«*? Firr jene jiidischen
Organisationen ist die Umkehrung dieses Satzes ebenso wahr. Nachdem
der Antisemitismus zur Mangeware geworden i<, ist in den letzten Jahren
eéne schafe Rivditd zwischen wichtigen jldischen »Verteidigungs«-
Organisationen - insbesondere der ADL und dem Simon-Wiesenthd-
Zentrum - ausgebrochen.> Hinsichtlich der Spendenbeschaffung dienen die
behaupteten Gefahren fir Isragl Ubrigens dem gleichen Zweck. Bel seiner
Rickkehr von einer Reise in die Vereinigten Stasten berichtete der
angechene igradische Journdig Danny Rubingein: »Nach Andcht der
meisten Leute im jldischen Establishment it es sehr wichtig, immer wieder
die &ulZeren Gefahren zu betonen, denen Israd sch gegenibersieht... Das
judische Egtablishment in Amerika braucht Isradl lediglich ds Opfer des
grausamen aabischen Angriffs. Fir en solches Isad kann man
Unterstitzung, Spender, Geld gewinnen... Jeder kennt die offiziellen Zahlen
der Beitrége, die vom United Jewish Apped in Amerika gesammdt
werden, wo man den Namen |srael s verwendet und wo etwa die Hafte der
Summe nicht an Israel geht, sondern an die judischen Organisationen in
Amerika. Kann es einen grofl3eren Zynismus geben< Wie wir
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sehen werden, it die Ausbeutung der »bedirftigen Holocaust-Opfer«
durch die Holocaus-Indudtrie die jungste und wohl auch h&3ichge
Manifestation dieses Zynismus.>*

Das zentrde, eigentliche Motiv fir das Lauten der antisemitischen
Alarmglocken lag jedoch anderswo. Als die amerikanischen Juden sich
grolerer s&kularer Erfolge erfreuen konnten, bewegten se sch politisch



dlméhlich nach rechts Auch wenn de in kulturdlen Fragen wie
Sexudmord und Abtrebung immer noch links von der Mitte stehen,
werden die Juden zunehmend konsarvaiver, was Politik und Wirtschaft
betrifft > Erganzend zur Wende nach rechts efolgte eine Wende nach
innen, as die Juden, die keine Rickscht mehr auf frihere Verbindete
unter den Habenichtsen nahmen, ihre Mittel in zunehmendem Mal3 nur fir
judische Belange reservierten. Diese Neuorientierung der amerikanischen
Juder™ wurde in den zunehmenden Spannungen zwischen Juden und
Schwarzen deutlich schtbar. Traditionell mit den Schwarzen gegen die Dis-
kriminierung gesdllschaftlicher Gruppen in den USA verbindet, verlief¥en
vide Juden gegen Ende der sechziger Jahre das Bundnis fur die
Birgerrechte, ds, wie Jonathan Kaufman berichtet, »die Ziele der Blrger-
rechtsbewegung sich verlagerten - von der Forderung nach politischer und
gestzlicher Glechgdlung zu der Forderung nach  wirtschaftlicher
Gleichstdlung«. Ahnliche Erinnerungen hat auch Cheryl Greenberg: »Als
die Birgerrechtsbewegung den Norden erreichte, die Viertd jener liberden
Juden, bekam die Frage der Integration eine andere Farbung. Die Juden
drickten ihre
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Besorgnisse nun eher in Klassen- as in Rassenbegriffen aus, und ge flohen
ebenso schndl in die Vorgédte wie die well¥en Chrisen, um dem zu
entgehen, was Se ds Veafdl ihrer Schulen und Viertd wahrnahmen.« Den
bemerkenswerten Hohepunkt stellte der langdauernde Strelk der Lehrer
von New York City im Jahr 1968 dar, in dem eine weltgehend jUdisch
geprégte Berufsorganisation gegen schwarze Gemeinde-Aktivisten stand,
die um die Kontrolle Uber sch verschlechternde Schulen kampften.
Berichte Uber den Streik erwahnen oft den am Rande auftretenden Anti-
semitismus. An den Ausbruch von Rassismus auf judischer Sate - vor dem
Streik dicht an der Oberflache - erinnert man sich nicht so oft. In jingster
Zeit haben judische Publizigen und Organisationen eine herausragende
Rolle bei den Bemihungen gespielt, die Programme der affirmative
action (Integration von Minderheiten) abzubauen. Bel Musterprozessen
vor dem Supreme Court - DeFunis (1974) und Bakke (1978) - gaben
AJC, ADL und der AJ-Congress, die offenbar die Empfindung einer judi-
schen Mehrheit wiedergaben, dem Gericht Stellungnahmen zu Protokoll,
die sich gegen die affirmative action aussprachen.*’

Die judischen Eliten, die aggressv vorgingen, um ihre Gruppen- und
Klasseninteressen zu verteidigen, brandmarkten jede Opposition gegen ihre
neue konservaive Politik ds antisemitisch. So behauptete der Chef der
ADL, Nathan Perimuitter, der »wirkliche Antisemitismus« in Amerika liege
in politischen Initiativen, die »judischen Interessen« abtréglich seien, zum
Beigpid in der Integration von Minderheiten, Kiirzungen des
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Vetddigungshaushdts und dem Neo-lsolaionsmus sowie dem
Widerstand gegen die Kernkraft; sdbst die Reform der Wahlen an den
Colleges zahlte er dazu.®



In diesr ideologischen Offensve sollte DER HOLOCAUST ene
entscheidende Rolle spiden. Am offensichtlichsten igt, dal3 man mit der
Berufung auf historische Verfolgung aktudle Kritik aowehrte. Als Vorwand
fUr den Widerdand gegen die Aktion zur Integration von Minderheiten
konnten Juden sogar auf den »Numerus clausus« verweisen, unter dem sie
in der Vergangenheit gelitten hatten. Darlber hinaus wurde der Antise-
mitismus im Rahmen des Holocaugt ds vollkommen irrationae Verachtung
der Juden saitens der Nichtjuden verstanden. Die Moglichkelt, dal3 eine
feindsdige Simmung gegen Nichtjuden vidlecht in enem wirklichen
Interessenkonflikt (mehr dazu spéter) begriindet sein konnte, wurde von
vornherein ausgeschlossen. Die Berufung auf DEN HOLOCAUST war
deshdb ein Trick, jeglicher Kritik an Juden die Legitimation zu entziehen -
eine solche Kritik konnte nur einem krankhaften Hal3 entspringen.

So, wie die organisierten Juden sich DES HOLOCAUST entsannen, ds
die Macht Isragls auf dem Hohepunkt war, erinnerten Se sch auch an
DEN HOLOCAUST, dsdie Macht der amerikanischen Juden ihren Gipfe
ereicht hatte. Sie gaben jedoch vor, die Juden sdhen sich hier und heute
enem unmittelbar bevorstehenden ZWEITEN HOLOCAUST gegentiber.
So konnten die judischen Eliten Amerikas heroische Posen einnehmen,
wéhrend se feige Druck ausibten. Norman Podhoretz hob die neue
judische Entschlossenheit nach
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dem Juni-Krieg von 1967 hervor, sie habe »jedem zu widerstehen, der, in
welcher Weise, in welchem Unfang und aus welchem Grund auch immer,
den Versuch machen sollte, uns Schaden zuzuftigen... Wir werden von nun
an dlen Angriffen sandhaten.«<®® So, wie die Isradlis, von den Vereinigten
Staaten bis an die Zahne bewaffnet, aufsdssge Pdagtinenser mutig in ihre
Schranken wiesen, wiesen auch die amerikanischen Juden aufbegetrende
Schwarze in ihre Schranken.

Jene herumzukommandieren, die am wenigten in der Lage Sind, Sch zu
wehren: Das geckt wirklich hinter der von den organiserten Juden
Amerikas kultivierten Courage.

a7

2. Kapitel
Schwindler, Geschaftemacher und die
Geschichte

»Dieses Bezugnehmen auf den Holocaust«, merkt der angesehene
igadlische Autor Boas Evron an, ig egentlich »dne dffizdle
propagandistische Indoktrination, die unaufhdrlich Schiagworte sowie eine
fdsche Wdtscht hervorbringt und tatsichlich keineswegs darauf aozidt, die
Vergangenheit zu versehen, sondern darauf, die Gegenwart zu mani-
pulieren« Der Holocaust an dch ist kenem spezidlen politischen
Programm dienlich. Mit ihm kann sowohl eine Ablehnung ds auch ene



Unterstiitzung der Politik Israels motiviert werden. Durch eine ideologische
Betrachtungsveise verzerrt, lield sich - in Evrons Worten - »die Erinnerung
an die Vernichtung durch die Nazis« jedoch »as méchtiges Werkzeug in
den Handen der isradlischen Filhrung und der Juden in anderen Landernc
einstzen. Aus der Massenvernichtung der Juden durch die Nazis wurde
DER HOLOCAUST.

Zwe zentrde Dogmen hilden das Fundament fir das Geflige DES
HOLOCAUST: (1) DER HOLOCAUST Sdlt ein absolut einzigartiges
Ereignis der Geschichte dar; (2) DER HOLOCAUST seht fur den
Hohepunkt einesirrationaen, ewigen Hasses der Nichtjuden gegenliber
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den Juden. Vor dem Junikrieg 1967 spielten diese beiden Dogmen in der
offentlichen Ausainandersetzung Uberhaupt keine Rolle, und obwohl se zu
den Kernbestandteilen der HOLOCAUST-Literatur geworden sind,
tauchen de auch in der urspringlichen wissenscheftlichen Forschung zur
Massenvernichtung der Juden durch die Nazis Uberhaupt nicht auf.?
Andererseits stiitzen sch beide Dogmen auf wichtige Ziige des Judentums
und des Zionismus.

Nach dem Zweiten Weltkrieg wurde der Vdlkermord der Nazis zunéchst
nicht ds auschlieldich judisches -und schon gar nicht as geschichtlich
enzigartiges -Ereignis gezeichnet. Insbesondere die organiserten Juden
Amerikas gaben sch groflde Mihe, ihn in enen universdlen Zusammenhang
zu gdlen. Nach dem Juni-Krieg hat man die »EndlGsung« der Nazis
jedoch in enen radikd anderen Rahmen eingeordnet. »Der erste und
wichtigste Anspruch, der aus dem Krieg von 1967 hervorging und zum
Wahrzeichen des amerikanische Judentums wurdek, erinnert sch Jacob
Neusner, s gewesen, dal} »der Holocaud... einzigartig und in der
Menschheitsgeschichte ohne Pardlde war«.? In énem erhdlenden Aufsatz
gpottet der Historiker David Stannard Uber die »kleine Industrie der Holo-
caust-Hagiographen, die mit der ganzen Energie und dem Einfalsreichtum
theologischer Eiferer fUr die Einzigartigkeit der judischen Erfahrung
dreiten. Das Dogmavon der Einzigartigkeit ergibt schliefdich keinen Sinn.
Auf der dlgemeingen Stufe it jedes geschichtliche Ereignis einzigartig, und
s esnur, well es zatlich und raumlich festgdlegt ist. Und jeder historische
Vorgang
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trégt sowohl unterscheidende Merkmale wie auch solche in sch, die er mit
anderen gemeinsam hat. Das Ungewohnliche am HOLOCAUST i, dal3
man seine Einzigartigket fur absolut entscheidend hdlt. Welchem anderen
higorischen Ereignis, kdnnte man fragen, ordnet man hauptsichlich die
Kategorie der Einzigatigkeit zu? Bezeichnenderweise greft man die
unterscheidenden Merkmale des Holocaust heraus, um das Geschehen in
eine vollkommen eigene Kategorie einzuordnen. Dabel wird jedoch nie
klar, weshdb die viden gemensamen Meakmde ds vergleichsweise
belanglos erachtet werden sollten.

Alle Holocaugt-Autoren sind sich enig, da3 DER HOLOCAUST



enzigartig se, aber nur wenige, wenn tberhaupt, snd sich enig, weshdb.
Jedesmd, wenn en Argument fir die Einzigatigkeit des Holocaust
widerlegt worden i, bringt man stait dessen ein neues vor. Jean-Michel
Chaumont zufolge fuhrt das zu vidfdtigen, enander widersprechenden
Argumenten, die sich gegensaitig aufheben: »Der Wissensstand wird nicht
ewetert. Um es besser zu machen ds bem vorhergehenden Argument,
fangt man vidmehr jedesma wieder bei Null an.«® Anders gesagt: In der
Kongruktion DES HOLOCAUST gilt seine Einzigartigkeit ds gegeben -
dies zu beweisen i zuldssg, es zu widerlegen kommt der Leugnung des
Holocaust gleich. Das Problem liegt mdglicherweise in der Voraussetzung,
nicht im Bewels. Sdbst wenn der Holocaust einzigartig wére, was wirde
das fur einen Unterschied ausmachen? Wie wirde unser Verstdndnis sich
veréndern, wenn die Massenvernichtung der Juden durch die Nazis nicht
die erste, sondern
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die vierte oder flnfte in einer Relhe vergleichbarer Katastrophen ware?
Mit The Holocaust in Historical Context hat zuletzt Steven Katz seinen
Einsaz in die Lotterie mit der Einzigartigkeit des Holocaust eingebracht.
Katz fuhrt im ersen Band seiner auf drel Bande angelegten Untersuchung
fast 5000 Titel an; er beleuchtet die ganze Spannweite der Menschheitsge-
schichte, um zu beweisen, dal? »der Holocaust deswegen eine einzigartige
Erschenung igt, well noch nie zuvor ein Staat Sch angeschickt hat, mit
bewuldem Vorsatz und systematischem Vorgehen dle Manner, Frauen und
Kinder eines besimmten Volkes physisch zu vernichten.« Zur Erléuterung
sainer These filhrt Katz aus. »[Die Eigenschaft]
C ist ausschlieBlich ¢ zugeordnet. Mit A hat ¢ viel-
leicht A, B, D,...X gemeinsam, aber nicht C. Und
wieder hat ¢ mit allen A vielleicht A, B, D,... X
gemeinsam, nicht aber C. Alles Wesentliche héingt
gewissermaBen davon ab, dal C allein eine Eigenschaft
von ¢ ist...m ohne C ist nicht ¢... Definitionsgemal
sind keine Ausnahmen von dieser Vorschrift zuldssig.
Ein A, das A, B, D,... X mit ¢ gemeinsam hat, ist in
dieser und anderen Beziehungen vielleicht dhnlich wie
..., doch soweit es unsere Definition von Einzigartig-
keit betrifft, konnen einzelne oder alle A, die C nicht
besitzen, niemals ¢ sein. In seiner Gesamtheit ist ¢
natiirlich mehr als C, doch ohne C ist es niemals ¢.«

Ubersetzung: Ein historisches Ereignis, das ein unverwechsalbares Merkmal
bestzt, i en unvewechsdbares higorisches Ereignis Um jegliche
Verwirrung zu vermeiden, erklért Katz des weiteren, er verwende den
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Beayiiff phdnomenologisch »in eénem un-husserlschen, un-shutzschen, un-
schelerschen, un-heldeggerschen, un-merleau-pontyischen Sinn.
Ubersetzung: Das katzsche Unternehmen ist phdnomender Un-Sinn.°
Sdbst wenn Katz' Hauptthese durch Anhaltspunkte gestlitzt wirde, was
nicht der Fdl ig, wirde damit nur bewiesen, dal3 der Holocaust en
unverwechselbares Merkmd besitzt. Es wére dlerdings auch eén Wunder,
wenn das nicht so wére. Chaumont kommt zu dem Schiuly, dal3 Katz
Studie eigentlich »ldeologiex i, die sch ds »Wissenschaft« verkleidet.
Hierzu gleich noch metr.”

Nur ein Katizensprung trennt die Behauptung, der Holocaust sai enzigartig,
von der Behauptung, der Holocaust sl rational nicht zu begreifen. Wenn es
kein dem Holocaust verglechbares geschichtliches Ereignis gibt, dann mul3
er dartiberstehen und kann folglich nicht von der Geschichte erfald werden.
In der Tat, DER HOLOCAUST ig einzigartig, well er unerkl&rlich ist, und
er ig unerklérich, well er enzigartig i

Novick hat diese Mystifizierung »Helligsporechung des Holocaust« getauft,
und Elie Wied i ihr efahrenster Fursprecher. Fir Wiesdl ist DER
HOLOCAUST, wie Novick zu Recht anmerkt, wirklich eine »Mysterien«-
Rdigion. So intoniert Wiesdl, dal3d DER HOLOCAUST »in die Fingernis
flhrt«, »dle Antworten verweigert«, »auBerhab, wenn nicht jensats der
Geschichte liegt«, »sich dem Wissen wie der Beschreibung widersetzt,
»nicht erkl&rt oder bildlich vorgestelt werden kann«, »niemds zu erfassen
oder zu vermittdn« sei, eine »Zerstdrung der Geschichte« und ene
»Veranderung im

53

kosmischen Mal3stab« markiere. Nur der Priester-Uberlebende (sprich:
nur Wiesd) ist gedignet, sein Myserium zu erahnen. Und doch ist das
Mysterium DES HOLOCAUST, wie Wiesdl bekennt, »nicht zu vermit-
telrn »wir kénnen noch nicht einma dariiber sprechen«. Folglich trégt
Wiesd in seinen Reden fir das Standardhonorar von 25000 Dollar (plus
Limousne mit Chauffeur) vor, dald das »Gehemnisc von Auschwitz
»Wahrheit im Schweigen liegt«®

Aus diesr Pegpektive lauft en raiondes Vedandnis DES
HOLOCAUST daauf hinaus, ihn zu leugnen. Denn ene rationde
Anndherung leugnet die Einzigartigkeit und das Mysterium DES HOLO-
CAUST. Und wer diessn HOLOCAUST mit den Leden anderer
vergleicht, begeht fir Wiesd »absoluten Verrat an der judischen
Geschichte«.® Vor dnigen Jahren trug die Parodie auf eén New Yorker
Sensationsmagazin die Schlagzeile »Michad Jackson und 60 Millionen
andere sterben bel nuklearem Holocaust.« Auf der Leserbriefsaite folgte
ein witender Protest Wiesds: »Wie kann es jemand wagen, etwas, das
sch gestern zugetragen hat, as Holocaust zu bezeichnen? Es gab nur einen
enzigen Holocaust...« Zum Bewels, dal? auch das richtige Leben Parodien
berathdt, taddt Wiesd in seinem neuen Erinnerungsband Shimon Peres
dafir, dal3 er »[nicht] zogerte, von den >beiden Holocausts< unseres
Jahrhunderts zu sprechen: Auschwitz und Hiroshima. Das hétte er nicht tun
diirfen.«™® Ein von Wiesd gern benutztes Schlagwort lautet, da3 »die



Allgemeingiiitigkeit des Holocaust in seiner Einzigartigkeit liegt«™* Wenn
der Holocaust aber unverglachlich und unbegreflich ein-
o4

Zigartig igt, wie kann er dann eine dlgemengliltige Saite bestzen?

Die Debatte um die Einzigatigkeit des Holocaust it unfruchtbar. Die
Behauptungen, der Holocaust sai einzigartig, haben mittlerwelle in der Tat
ene Form von »intdlektudlem Terrorismus« (Chaumont) angenommen.
Jeng, die die normaen vergleichenden Verfahren wissenschaftlicher Unter-
suchungen anwenden, missen zunéchst  tausendundeinen  Vorbehdt
voranschicken, um den Vorwurf gar nicht erst aufkommen zu lassen, de
wiirden »DEN HOLOCAUST trividisieren«.*

In der Behauptung von der Einzigartigkeit des Holocaust it auch enthdten,
dad DER HOLOCAUST enzigatig bose gewesen sd. Die Leden
anderer, wie schrecklich auch immer, sden damit einfach nicht zu
vergleichen. Vertreter der Einzigartigkeit des Holocaust weisen diese
Implikation immer weit von sich, doch solche Einwénde sind unaufrichtig.™

Die Behauptungen, dal3 der Holocaust enzigatig sei, snd intellektuell
unfruchtbar und mordisch verwerflich, doch se bleiben bestehen. Die
Frage lautet, warum? Zunéchst verleiht einzigartiges Leid einen einzigartigen
Anspruch. Das unvergleichlich Bdse des Holocaust sondert die Juden laut
Jacob Neusner nicht nur von den anderen ab, sondern gibt den Juden auch
einen »Anspruch gegeniiber diesen anderen«. Fur Edward Alexander gdlt
die Unvergleichlichkeit DES HOLOCAUST »moralisches Kapita« dar;
Juden miften die »Herrschaft« Uber diesen »wertvollen Besitz beanspru-
chen« ™

Die Einzigartigkeit des Holocaust - dieser »An-
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spruch« gegeniiber anderen, dieser »wertvolle Besitz« -dient Isradl in der
Tat ds vorzigliches Alibi. »Da das judische Leiden so enmalig ist«, bringt
der Historiker Peter Bddwin vor, »erweitert es die mordischen und
emotionalen Anspriiche, die Isragl an andere Lander... stellen kann.«® So
gab, Nathan Glazer zufolge, der Holocaust, indem er auf die »besondere
Unverwechselbarkeit der Juden« verwies, den Juden »das Recht, sich
sdlbst as besorders bedroht und ds dler maglichen zum Uberleben
notwendigen  Anstrengungen  besonders  wiirdig  anzusehen.*®
(Hervorhebung im Origind) Um en typisches Baspid zu ztieren: Jeder
Bericht Uber Igads Entscheidung, Nuklearwaffen zu entwickeln,
beschwort das Gespenst des Holocaust herauf.*” Als ob Isragl sich songt
nicht auf den Weg zur Nuklearmacht begeben héite.

Es spiet noch ein anderer Faktor mit. Die Behauptung der Einzigartigket
des Holocaudt ist auch die Behauptung der judischen Einzigartigkeit. Nicht
das Leiden der Juden machte den Holocaust so einzigartig, sondern die
Tatsache, dal? die Juden litten. Oder: Der Holocaust ist etwas Besonderes,
well Juden etwas Besonderes sind. Ismar Schorsch, Kanzler des Jidischen
Theologischen Seminars, kritisert heftig den Anspruch auf die Einzigartig-
keit des Holocaust ds »eine geschmacklose, sékulariserte Verson der



Auserwahltheit«.*® So vehement Elie Wiesdl in bezug auf die Einzigartigkeit
des Holocaust ist, so nachdrticklich vertritt er auch die These, dal3 die
Juden einzigartig seien. »Alles an uns ist anders.« Juden sind ontologisch
auRergewshnlich.® DER HOLOCAUST bezeichnete den Hohepunkt
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enes tausendjdhrigen Hasses der Nichtjuden; damit bezeugte er nicht nur
das unverglechliche Leiden der Juden, sondern eben auch ihre
Einzigartigkat.

Wahrend und nach dem Zweiten Weltkrieg, berichtet Novick, »hétte kaum
jemand innerhab der Regierung [der USA] - und auch kaum jemand
aul¥erhab - die Worte >Verlassenheit der Juden< verstanden«. Nach dem
Juni 1967 kam es zu einer Wende. »Das Schweigen der Welt«, »die
Gleichgliltigkeit der Welt«, »die Verlassenheit der iden: Diese Themen
wurden zu einer Klammer der HOL OCAUST-Diskussion.®

Mit der Aneignung enes zionigischen Glaubenssaizes wurde Hitlers
»Endlésung« innerhadb der Konstruktion DES HOLOCAUST zum
Hohepunkt eines tausend;dhrigen Judenhasses der Nichtjuden erhoben. Die
Juden kamen um, well dle Nichtjuden, sai es ds Téer oder ds passve
Mittéter, ihren Tod wiinschten. Laut Wiesd lieferte »die freie und ziviliserte
Wdt« die Juden »an ihren Henker aus. Da waren die Vollsirecker -die
Mérder -, und da waren jene, die schwiegen.«** Fiir einen mérderischen
Impuls der Nichtjuden in ihrer Gesamtheit gibt es keinen enzigen
historischen Bewes. Danid Goldhagens nachhdtige Angtrengung, in Hitlers
willige Vollstrecker ene Vaiante diessr Behauptung zu beweisen, ist
dlenfdls komisch.? Politisch ist Se jedoch ausgesprochen niitzlich. Man
konnte tbrigens noch festhdten, dal3 der »ewige Antisemitismus« es dem
Antisemiten leicht macht. Arendt erklat in Elemente und Urspriinge
totaler Herrschaft: »Da3 die antissmitische Geschichtsschreibung sich
dieser Theorie professondl beméchtigt hat, bedarf keiner Erklé&rung; se
lifert in
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der Tat das bestmogliche Alibi fir dle Greud: Wenn es wahr i, dal? die
Menschheit immer darauf bestanden hat, Juden zu ermorden, dann it
Judenmord eine normae, menschliche Betéigung und Judenhal? eine Resk-
tion, die man noch nicht enmad zu rechtfertigen braucht. Das
Uberraschende und Verwirrende an der Hypothese eines ewigen Anti-
semitismus liegt darin, dal3 Se von den meisen unvoreingenommenen und
von nahezu dlen jiidischen Historikern geteilt wird.«*

Das Holocaust-Dogma vom ewigen Judenhald der Nichtjuden hat sowohl
dazu gedient, die Notwendigkeit eines jldischen Staates zu rechtfertigen,
ds auch dazu, die Feindschaft zu erkléren, die Isradl entgegengebracht
wurde. Der Staat der Juden it der einzige Schutz gegen den néchgten
(unvermeidlichen) Ausbruch enes morderischen  Antisemitigmus, im
Gegenzug steckt der morderische Antissmitismus hinter jedem Angriff auf
und hinter jedem Verteidigungsmantver gegen den judischen Staet. Die
Romanautorin Cynthia Ozick hette eine Antwort bereit, um die Kritik an



Israd zu erkléren: »Die Welt will die Juden ausrotten... Sie hat immer den
Wunsch gehabt, die Juden auszurotten.«** Wenn dle Wdt die Juden tot
sehen will, igt es wahrhaft ein Wunder, dal3 se immer noch Ieben - und,
anders ds grofie Telle der Menschhelt, nicht gerade hungern.

Dieses Dogma hat 1sradl aul¥erdem einen umfassenden Frelbrief verschafft:
Nachdem die Nichtjuden stdndig darauf aus sind, Juden zu ermorden,
haben die Juden das uneingeschrankte Recht, Sch zu schiitzen, wie esihnen
beiebt. Auf welche Mittd die Juden auch immer zurlickgreifen mogen,
selbst Aggresson und Folter, Se
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ddlen ene legitime Sdbsvertedigung dar. Boas Evron bedauert die
»Lehre des Holocaust« vom ewigen Hal3 der Nichtjuden und merkt dazu
an, dal3 durch se »wirklich vorsédtzlich Paranoia herangebildet wird... Diese
Mentdité... entschuldigt von vornherein jede unmenschliche Behandiung
von Nichtjuden, denn die vorherrschende Mythologie besagt, dal3 >bei der
Vernichtung der Juden dle Volker mit den Nazis zusammengearbeitet
[haben], von daher ist den Juden in ihrem Verhditnis zu anderen Vdlkern
dles erlaubt.«®

De Antissmitismus der Nichtjuden ist in der Kordruktion DES
HOLOCAUST nicht nur unausrottbar, sondern immer auch irrationd.
Goldhagen geht weit Uber die hergebrachten zionigischen (ganz zu
schweigen von den normaen wissenschaftlichen) Andysen hinaus, wenn er
die Auffassung vertritt, der Antisemitismus habe »mit tatsachlichen Juden
nichts zu tunk, sai »grundsétzlich keine Antwort auf objektiv bewertetes
judisches Handeln«, habe »nichts mit dem Handeln der Juden zu tun... und
auch nichts mit Kenntnissen Uber tatséchliche Charakterelgenschaften. Als
pathologische St6rung der Nichtjuden ist er im »Kopf zu Hausex.
Getrieben von »irrationalen Argumenten... vertibelt... der Antisemit... dem
Juder laut Wiesdl »einfach, dal? esihn gibt«.*® »Alles, was Juden tun oder
unterlassen, hat nicht nur nichts mit Antisemitismus zu tun«, merkt der
Soziologe John Murray Cuddihy kritisch an, »sondern jeder Ansatz, Anti-
semitismus durch enen Vewes auf den judischen Betrag zu diesem
Antissmitismus zu eklaen, i sdbst @n Beigoid fir Antisemitismug«
(Hervorhebung im Origind)?’

959

Damit ig natUrlich nicht gesagt, dal3 Antissmitismus zu rechtfertigen wére
oder dald man Juden fir Verbrechen verantwortlich machen konnte, die
gegen se begangen wurden, sondern nur, dal3 Antisemitismus sch in einem
soezifischen  geschichtlichen  Kontext mit  dem  entsprechenden
Zusammenspid von Interessen entwickelt. »Eine begabte, gut organiserte
und weithin erfolgreiche Minderheit kann Konflikte hervorrufen, die sch
aus objektiven Spannungen zwischen Gruppen herlatenk, wie lsmar
Schorsch zeigt, obwohl diese Konflikte »oft in antisemitische Klischees
eingebettet Snd.«*®

Der irrationde Wesensgehdt des Antissmitismus der Nichtjuden ist aus
dem irrationden Wesensgehdt DES HOLOCAUST abgdetet. Hitlers



»EndlGsung« entbehre ndmlich in enzigartiger Weise jeglicher Rationditét -
se war »bdse um ihrer sdbst willenk, »zweckfreier« Massenmord; se
bezeichne den Hohepunkt des Antisemitismus der Nichtjuden, deshab sa
dieser Antissmitismus seinem Wesen nach rationd nicht faldar. Diese
Thesen, ob zusammengenommen oder enzeln, hdten sdbst ener
oberfléchlichen Priifung nicht stand.?® Politisch ist das Argument jedoch von
grof3em Nutzen.

Indem das Holocaust-Dogma die Rolle der Juden vallig ausspart, macht es
Isad und die amerikanischen Juden immun gegen legitime Kritik. Die
Feindsdligkeit der Araber, die Feindsdigkeit der Afro-Amerikaner: Sie snd
»grundsdtizlich keine Resktion auf irgendeine objektive Bewertung
judischen Handelns« (Goldhagen).® Man bedenke, was Wiesd zur
Judenverfolgung meint: »Zweitausend Jahre lang...waren wir Sandig
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bedroht... Weshab? Ohne jeden Grund.« Und zur Feindschaft der Araber
gegeniber Isradl: »Wegen dem, was wir snd und woflr unsere Helmat
Israel steht - fir unser innerstes Leben, fir unseren Traum dler Traume -
wenn unsere Feinde uns zu vernichten versuchen, werden se es tun, indem
ge lgad zu vernichten versuchen.« Zur Feindschaft der Schwarzen gegen
die Juden Amerikas. »Die Menschen, die sch ihre Inspiration von uns
holen, danken es uns nicht, sondern greifen uns an. Wir befinden uns in
ena shr gefdrlichen Lage. Wieder snd wir nach dlen Seiten der
Sindenbock... Wir haben den Schwarzen geholfen; wir haben ihnen immer
geholfen... Die Schwarzen tun mir leid. Es gibt etwas, das Se von uns
lernen sollten, und zwar Dankbarkeit. Kein Volk der Wet kennt die
Dankbarkeit so wie wir; wir sind auf ewig dankbar.<®* Immer geziichtigt,
immer unschuldig angegriffen: Dasigt die Birde, ein Jude zu sain.*

Das Holocaust-Dogma vom ewigen Judenhald der Nichtjuden bestétigt
auch das komplementére Holocaust-Dogma der Einzigartigkeit. Wenn der
Holocaust der Hohepunkt eines tausendjdhrigen Judenhasses der
Nichtjuden war, dann mifte man folgern, dal3 die Verfogung von
Nichtjuden im Verlasf des Holocaus nur belaufig geschah, und die
Verfolgung von Nichtjuden in der gesamten Geschichte war lediglich eine
Episode. Von jedem Standpunkt aus war das Leiden der Juden wahrend
des Holocaust dann einzigartig.

Schlieldich war das Leiden der Juden auch noch einzigartig, well die Juden
enzigatig snd. DER HOLOCAUST war unvergleichlich, well er nicht
rational war.
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Letztlich war san Impetus ene hochs irraionde, wenn nicht gar
alzumenschliche Leidenschaft. Die nichtjidische Welt hal¥e die Juden aus
Ned und Eifersucht: Ressentiment. Laut Nathan und Ruth Ann Perlmutter
entsprang der Antisemitismus aus »Eifersucht und Groll, weil die Juden die
Chrigen auf dem Markt ausstachen..., eine grofie Anzahl nicht so fahiger
Nichtjuden &rgerte sich (iber eine kieine Anzahl fahigerer Juden.«*® Somit
bestétige DER HOLOCAUST, wenn auch negativ gewendet, die



Auserwahithet der Juden. Da Juden besser oder erfolgreicher sind, zogen
seden Zorn der Nichtjuden auf sich, von denen Sie dann ermordet wurden.
In ener kurzen Randbemerkung sinniert Novick dartber, »wie die
Diskussion tber den Holocaust in Amerika wohl aussehen wirde, wenn
Elie Wiesd nicht ihr »hauptsichlicher Interpret« wére? Die Antwort ist
nicht schwer zu finden: Vor dem Juni 1967 fand die universdigische
Botschaft Bruno Bettelheims, der das Konzentrationdager Uberlebt hatte,
Widerhdl unter den amerikanischen Juden. Nach dem Juni-Krieg wurde
Bettedhem zugungen Wiesds aufs Abstdlgleis geschoben. Wiesdl st so
prominent geworden, well er ideologisch nitzlich war. Einzigartigkeit des
Leidens der Juderv Einzigartigkeit der Juden, ewig schuldige Nichtjudery
ewig unschuldige Juden, bedingungdose Vertedigung Igadd
bedingungdose Verteidigung judischer Interessen: Elie Wiesd ist DER
HOLOCAUST.
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Ein betré&chtlicher Tel der Literatur zu Hitlers »Endltsung« ist, sowelt darin
die entscheidenden Holocaust-Dogmen zum  Ausdruck  kommen,
wissenschaftlich gesehen wertlos. Auf dem Feld der Studien zum Holocaust
findet Sch in der Tat eéne Menge Unsinn, wenn nicht schierer Schwindd.
Besonders entlarvend it das kulturdle Umfeld, das diese Holocaudt-
Literatur néhrt. Der erste grof3e Holocaust-Schwinddl war The Painted
Bird des polnischen Emigranten Jerzy Kosinski.® Wie Kosinski erklérte,
hette er das Buch »in Englisch geschrieben«, damit »ich leidenschaftdos
schreiben konnte, frei von den emotionden Assozigtionen, die die
Muttersprache  immer enthdt«. In Wahrheit snd dle Tele die
maglicherwese von ihm selbst geschrieben worden sind - eine ungddste
Frage -, in polnischer Sprache verfald. Das Buch wurde ds Kosinskis
autobiographischer Bericht seiner Wanderungen ds einsames Kind im
|&ndlichen Polen wahrend des Zweiten Wedtkriegs ausgegeben. In Wahrheit
lebte Kodinski wédhrend des gesamten Krieges be senen Eltern.
Hauptmotiv des Buches snd die sadistischen sexudlen Qudereien, die die
polnische Bauernschaft beging. Leser, die das Buch vor saner
Vertffentlichung kennengdernt hatten, machten sch darlber lugtig; es sa
»Gewadtpornographie« und »das Ergebnis eines von sadomasochistischer
Gewalt besessenen Geistes«. Tatséchlich beschwor Kosinski fast dle von
ihm erzéhlten Episoden aus dem Nichts herauf. Das Buch schildert die
polnischen Bauern, mt denen e zusammenlebte, as ausgepragt antise-
mitisch. »Schlagt die Juden«, johlen de. »Schlagt die Bastardel« In
Wirklichkeit wurde die Familie Kosinskis
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von polnischen Bauern aufgenommen, obwohl diese genau wuldten, dal? es
sch um Juden handelte, und auch die schrecklichen Folgen kannten, die se
zu erwarten hatten, wenn man Se erwischte.

In der Zetschrift The New York Times Book Review lobte Elie Wiesd
The Painted Bird as »ene der bestern Anklagen der Nazizeit,
»gechricben mit tiefer Aufrichtigkeit und Empfindsamkeit«. Spéter



schwérmte Cynthia Ozick, se habe Kosinskis Authentizitét as »jldischer
Uberlebender und Zeuge des Holocaust... sofort« erkannt. Lange nachdem
Kosnski ds vollendeter literarischer Hochstapler entlarvt worden war,
Uberhéufte Wiesd dessen »bemerkenswertes Gesamtwerk« noch immer
mit Lobreden.®

The Painted Bird wurde zu danem grundlegenden Text DES
HOLOCAUST. Es war en Bessdler und gewann Preise, wurde in
zahlreiche Sprachen Ubersetzt und war Unterrichtstext in Highschools und
Colleges. Kosinski, der die Holocaust-Rundtour mitmachte, nannte sich
sbs enen »Elie Wiesd zum Billigtarif«. (Jene, die dch Wiesds
Vortragshonorar nicht leisten konnten - »Schweigen« it nicht hillig -,
wandten dch an ihn) Als e schligdich von enem Enthillungsmegazin
entlarvt worden war, wurde Kosnski von der New York Times, die
behauptete, e sa einer kommunistischen Verschworung zum Opfer
gefdlen, weiterhin tapfer verteidigt.®’

Ein neuerer Schwindd, Binjamin Wilkomirskis Bruchstiicke,** bedient sich
wahllos beim Holocaugt-Kitsch von The Painted Bird. Wie Kosnski
zeichnet Wilkomirski sch as einsames, Uberlebendes Kind, das
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summ wird, in einem Walsenhaus aufwachst und erst verspétet entdeckt,
dal? es ein Jude ist. Wie bel The Painted Bird besteht das wesentliche
erzahlerische Korzept von Bruchstiicke in der schlichten, auf das Not-
wendigste beschrankten Stimme eines naiven Kindes, wodurch auch der
Zeitrahmen und die Ortsbezeichnungen vage bleilben konnen. Wie in The
Painted Bird gipfdt jedes Kapitel von Bruchstiicke in einer Gewaltorgie.
Kosnski gdlte The Painted Bird as »langsames Auftauen der Seele« vor;
Wilkomirski stellt Bruchstiicke als »wiedergefundene Erinnerunge« dar.
Bruchstiicke, durch und durch ein Schwindd, ist dennoch der Archetyp
der HOLOCAUST-Erinnerung. Es beginnt zundchst im Konzentra-
tiondager, wo jeder Aufseher ein wahnsnniges, sadistisches Mongter i,
das mit Wonne die Schédd judischer Neugeborener zerschmettert. Doch
die klass schen Erinnerungen an die Konzertrationdager der Nazis stimmen
mit der Aussage der Auschwitz-Uberlebenden Dr. Ella Lingens-Reiner
Uberein: »ES gab nur wenige Sadigen. Nicht mehr as funf bis zehn
Prozent.«® In der HOLOCAUST-Literatur tritt der algegerwértige
Sadismus der Deutschen dagegen stark hervor. Das dient einem doppelten
Zweck, denn er »dokumertiert« die einzigartige Irrationdité DES HOL O-
CAUST ebenso wie den fanatischen Antisemitismus der Téter.
Bruchstiicke ist deswegen ein Einzdfdl, well es weniger das Leben
wahrend des Holocaust schildert ds vidmehr das danach. Der kleine
Binjamin, der von einer schweizerischen Familie adoptiert worden ist, muf3
noch wetere Quaen durchleiden. Er ist in einer
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Wdt gefangen, in der man den Holocaust leugnet. »Das muld du jetzt
vergessen! Vergessen wie einen bdsen Traumk, sagt seine Multter. »Es war
nur ein boser Traum... Du mul¥ ales vergessen.« »Hier in diesem Land,



eregt er sch, »sagen dauernd dle, ich soll vergessen und dal3 es nie
gechehen i, und ich hétte es nur getréumt. Aber Se wissen Uber dles
Bescheid!«

Sogar in der Schule »[zeigen] die Knaben auf mich, machen Fauste und
rufen: >Der spinnt doch, das gibt es gar nicht! Ligner! Er ig
Ubergeschnappt, er ist verriickt, so ein Idiot.<« (Ganz nebenba: Hatten Se
nicht recht?) AU die Kinder der Nichtjuden schlagen auf ihn en, singen
antisemitische Liedchen und verbinden sch gegen den armen Binjamin,
wahrend die Erwachsenen ihn weiter quéden: »Du bildest dir das einl«

So in hittere Verzweflung getrieben, erlebt Binjamin ene Holocaudt-
Erscheinung. »Das Lager it noch da. Es ist nur versteckt und gut getarnt.
Die Menschen haben ihre Uniformen ausgezogen und sich schon gekleidet,
damit man se nicht erkenne... Deute ihnen nur leise enmd an, dald es sain
konnte, dal3 du ein Jude bist, und du wirgt splren: Es sind noch immer die
gleichen Menschen, und ich bin scher: Sie kdénnen noch immer téten, auch
ohne Uniform.« Bruchstlicke i€ mehr ds ene Huldigung an das
Holocaus-Dogma - es ist der letzte Beweis. Sogar in der Schweiz - der
neutralen Schweiz - wollen dl die Nichtjuden die Juden tGten.

Bruchstiicke wurde weithin ads ein Klassker der Holocaus-Literatur
gefeiert. Das Buch wurde in ein Dutzend Sprachen Ubersetzt und gewann
den Jewish National Book Award, den Preis des Jewish Quarterly
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und den Prix de Memoire de la Shoah. Als Star von Dokumentationen,
Hauptredner bei Holocaust-Konferenzen und  -Seminaren und
Spendenbeschaffer fir das United States Holocaust Memoria Museum
wurde Wilkomirski schndl zu enem Aushéngeschild des HOLOCAUST.
Danid Goldhagen, der Bruchstiicke ds »kleines Mesterwerk« |obte,
wurde zum wichtigsten akademischen Vorkémpfer Wilkomirskis. Kenntnis-
reiche Higtoriker wie Raul Hilberg dagegen bezeichneten Bruchstiicke
schon frih ds Schwindd. Nachdem die Tauschung entlavt war, sdlte
Hilberg auch die richtigen Fragen: »Wie konnte dieses Buch bei mehreren
Verlagen ds Erinnerungserk durchgehen? Wie konnte es diesem Herrn
Wilkomirski Einladungen an das United States Holocaust Memorid
Museum sowie an renommierte Universtéaten einbringen? Wie ist es dazu
gekommen, dal3 wir keine angtandige Quadlitétskontrolle haben, wenn es
darum geht, Holocaust-Stoffe vor ihrer Verdffentlichung zu prifen?<**
Wilkomirski, hab Spinner, halb Scharlatan, lebte, wie sich herausstellte,
den ganzen Krieg Uber in der Schweiz. Er ist noch nicht enmd Jude. Doch
man hore sch die Nachrufe der Holocaugt-Industrie an:

Arthur Samudson (Verleger): Bruchstlicke »igt en recht gutes Buch... Ein
Schwinde ist es nur, wenn man es as Sachbuch bezeichnet. Ich wirde es
eben in der Kategorie Belletristik herausgeben. Vidlecht ist es nicht wahr -
desto besser ist sein Autor!«
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Carol Brown Janeway (Herausgeberin und Ubersetzerin): »Falls sich die
Anschuldigungen... ds zutreffend herausstellen, dann stehen keine nach-



prufbaren empirischen Tatsachen zur Debatte, sondern es sind spirituelle
Tatsachen zu beurtellen. Man milde die Sede Uberprifen, und das ist
unmoglich.«*

Dasist noch nicht dles. Isradl Gutman ist einer der Laiter der Gedenkstétte
Yad Vashem und hdt Vorlesungen zum Holocaust an der Hebrew
Univeraty. Aullerdem war e sdbst Héftling im  Konzentrationd ager
Auschwitz. Laut Gutman »ist es nicht so wichtigk, ob Bruchstiicke en
Schwindd igt. »Wilkomirski hat eine Geschichte geschrieben, die er tief
empfunden hat; das steht fedt... Er it kein Schwindler. Er it ener, der
diese Gechichte sehr tief in seiner Sedle erlebt. Der Schmerz it authen-
tisch.« Demnach spidt es dso keine Rolle, ob er die Zeit des Krieges in
enem Konzentrationdager zubrachte oder in einem schwel zerischen Chaet;
Wilkomirski ist kein Schwindler, wenn sain »Schmerz authentisch ist.« So
argumentiert ein Uberlebender von Auschwitz, der sich zum Holocaust-
Experten gewanddt hat. Die anderen verdienen Verachtung -Gutman nur
Mitleid.

Der New Yorker Uberschrieb den Artikd mit der Aufdeckung des
Schwindds »Steding the Holocaust« [etwa Diebgtahl am Holocaud].
Gedern hat man Wilkomirski fir seine Geschichten Uber das Bose der
Nichtjuden gefaert, heute zlchtigt man ihn ds welteren Gblen Nichtjuden.
Immer ist esder Fehler der Nicht-
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Juden. Schon wahr, Wilkomirski hat sch seine Holocaust-V ergangenheit
ausgedacht. Doch die Ubergreifende Wahrheit liegt darin, dal3 die Holo-
caudt-Indudtrie, die auf einer betriigerischen Aneignung der Geschichte zu
ideologischen Zwecken aufgebaut ist, darauf aus war, die Erfindungen
Wilkomirskis zu feern. Er war ein »Uberlebender« des Holocaust, der
darauf wartete, entdeckt zu werden.

Im Oktober 1999 gab Wilkomirskis deutscher Verlag, s er Bruchstiicke
aus den Buchhandlungen zurtickzog, schliefldich offentlich bekannt, dal3 der
Autor kein enemaliges judisches Waisenkind, sondern der in der Schweiz
geborene Bruno Doessecker sai. Als er erfuhr, dal? die Party vorbel war,
tonte Wilkomirski trotzig: »lch bin  Binjamin  Wilkomirskil« Der
amerikanische Verlag, Schocken, nahm Bruchstlicke erst einen Monat
Spéter aus ssinem Programm.®®

Nun zur Sekundarliteratur Uber den Holocaust. Ein bezeichnendes
Merkma dieser Literatur ist der Raum, den die »arabische Connection«
erhdt. Obwohl der Mufti von Jerusdem, wie Novick mittellt, »beim Holo-
caug keine nennenswerte Rollex spidte, wies ihm die vierbandige Encyclo-
pedia of the Holocaust (herausgegeben von lsad Gutman)®" ene
Hauptrolle zu. Auch be Yad Vashem gseht der Mufti ganz oben auf der
Besetzungslise: »Dem Besucher wird der Schiuld3 nahegdegt«, schreibt
Tom Segev, »dal3 zwischen der Judenvernichtung durch die Deutschen und
der arabischen Feindschaft gegeniiber Israd Gemeinsamkeiten bestehen.«
Anl&dich ener Auschwitz-Gedenkfeer, die von Gedlichen dler religitsen
Bekenntnisse begangen
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wurde, monierte  Wiesdl ausschliefdich die Anwesenheit enes
modemischen Kadi: »Vergifd man...Hadschi Amin €-Hussani, den Mufti
von Jerusalem, Heinrich Himmlers Freund< Ubrigens: Wenn der Mufti bei
Hitlers »EndlGsung« eine so entscheidende Rolle spidlte, fragt sch doch
sehr, warum Israd ihn nicht wie Eichmann vor Gericht gestdlt hat. Nach
dem Krieg lebte er ganz offen gleich nebenan im Libanon.*

Besonders in der Folge von Israds ungliicksdliger Libanon-Invasion im
Jahr 1982, ds die isradischen Propagandabehauptungen von den »neuen
Higtorikern« Israels vernichtend angegriffen wurden, waren die Apologeten
verzweifelt bestrebt, die Araber ds Nazis anzuschwérzen. Der angesehene
Historiker Bernard Lewis brachte es fertig, der Nazi-ldeologie in Arabien
en gazes Kapitd seiner kurzen Geschichte des Antisemitismus und ganze
drel Seiten sainer »kurzen Geschichte der letzten 2000 Jahrex des
Mittleren Ogens zu widmen. Am liberden Ende des HOLOCAUST-
Spektrums raumte Michad Berenbaum vom Washington Holocaust
Memorid Museum grolmitig en, da3d »die von jugendlichen
Paastinensern, die Uber Isradls Présenz wiitend sind, geworfenen Steine...
nicht das gleiche bedeuten wie der Uberfal der Nazis auf wehrlose judi-
sche Ziviligen.«®

Die jungste grof3e Holocaust-Show ist Daniel Jonah Goldhagens Hitlers
willige Vollstrecker. Innerhadb weniger Wochen nach seinem Erscheinen
druckte jedes wichtige Meinungshlatt eine oder mehrere Besprechungen.
Die New York Times brachte mehrere Artikel, in denen Goldhagens Buch
as »einesjener seltenen neuen
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Werkex gelobt wird, »die die Bezeichnung Meillengtein verdient haben«
(Richard Berngein). Mit einer haben Million verkaufter Exemplare und
vorgesehenen Ubersetzungen in 13 Sprachen wurde Hitlers willige Voll-
strecker im Magazin von Time ds das »am megen diskutiertex und
zweitbeste Sachbuch des Jahres gefeiert.

Ehe Wiesd verwies auf die »bemerkenswerten Recherchen« und die
»Fllle an Bedegen.., gedtitzt von ene Uberwdtigenden Zahl an
Dokumenten und Tatsachenk, um Hitlers willige Vollstrecker ds »grof3-
atigen Betrag zum Vesédndnis und zur Vermittlung des Holocaust«
anzukindigen. Israd Gutman pries das Buch, well es »eindeutig zentrale
Fragen wieder aufwirft«, die vom »Grofdell der wissenschaftlichen
Holocaugt-Forschung« ignoriert wirden. Goldhagen, nominiert fir den
Holocaugt-Lehrstuhl der Harvard University und in den Medien mit Wiesd
zusammengespannt, gelangte schndl zu dlgegenwatiger Présenz im
Vortragstourismus zum Thema Holocaud.

Die zentrale These von Goldhagens Buch ist eines der iblichen Holocaudt-
Dogmen: Getrieben von pathologischem Hal3, stiirzte sich das deutsche
Volk auf die von Hitler gebotene Gelegenhet, die Juden zu ermorden.
Selbst der flihrende Holocaust-Autor Y ehuda Bauer, der an der Hebrew
Univergty lehrt und zu den Letern von Yad Vashem gehort, hat dieses
Dogma zetweilig Ubernommen. Noch vor einigen Jahren schrieb Bauer



Uber die geistige Verfassung der Téter: »Die Juden wurden von Leuten
umgebracht, die e groldentells nicht wirklich halden... Die Deutschen
mulden keinen Hal3 fir die Juden empfinden, um Se zu téten.«
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In einer kiirzlich erschienen Besprechung von Goldhagens Buch behauptete
Bauer jedoch genau das Gegentell: »Die radikaste Auspragung morde-
rischer Gesnnung herrschte von den dreifiger Jahren an vor... Bem
Ausbruch des Zweiten Wetkriegs hatte sch die breite Mehrheit der
Deutschen in e@nem solchen Ausma3 mit dem Regime und sener
antisemitischen Politik idertifiziert, dal3 es kein Problem war, die Morder zu
rekrutieren.« Als man ihn zu dieser Diskrepanz befragte, erwiderte Bauer:
»ich kann kenerle Widerspruch zwischen diesen beiden Aussagen
erkennen.«*’

Auch wenn Hitlers willige Vollstrecker mit dem Appaa ener
wissenschaftlichen Untersuchung versehen i, lauft das Buch auf wenig
mehr hinaus ds auf en Kompendium sadistischer Gewdt. So ist es kaum
verwunderlich, dald3 Goldhagen dch kréftig fir Wilkomirski einsetzte:
Hitlers willige Vollstrecker ig Bruchstiicke plus Fuf3nhoten. Hitlers
willige Vollstrecker, voll mit groben Fehldeutungen von Quellenmaterid
und inneren Widerspriichen, ist ohne wissenscheftlichen Wert. In Eine
Nation auf dem Prifstand haben Ruth Bettina Birn und der Autor
dokumentiert, wie schludrig Goldhagens Unternehmung angdlegt ist. Die
darauffolgende Kontroverse beleuchtete das Funktionieren der Holocaust-
Indugtrie auf lehrreiche Weise.

Birn, weltweit die flhrende Autoritét fir die Archive, die Goldhagen zu
Rate zog, verdffentlichte ihre kritischen Befunde zuerst im Historical
Journal von Cambridge. Goldhagen wies die Einladung der Zetschrift zu
ener umfassenden Erwiderung zuriick und beauftragte dtatt dessen eine
fuhrende Londoner Anwalts-
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kanzle, Birn und die Cambridge Universty Press wegen »vider
schwerwiegender Verleumdungen« zu verklagen. Goldhagens Anwéte
verlangten ene Entschuldigung, die Ricknahme der Kritik und eine Zus-
cherung Birns, die Kritik nicht zu wiederholen, und drohten zudem, dal3
»jegliches offentliche Aufsehen, das Sie aufgrund dieses Briefes auddsen
soliten, auf ene wetere Vergrolerung des Schadens hinaudaufen
wiirde«.*®

Kurz nachdem die ebenfdls kritischen Befunde des Autorsin der New Left
Review verdffentlicht wurden, erklarte sch der Metropolitan-Verlag, en
Labe von Henry Holt, bereit, beide Aufsitize zusammen as Buch
herauszugeben. In einer Titelgeschichte warnte Forward, Metropolitan sel
»dabel, en Buch von Norman Finkdstein herauszubringen, enem
bekannten ideologischen Gegner des Staates Igradl«. Die Zeitschrift
Forward ig die wichtiggte Ingtanz, die in den Veranigten Stagten die
(politische) »Holocaust-Correctness« durchsetzt.

Mit der Behauptung, dad »Finkdgeins himmedschreende



Voreingenommenhet und seine unverfrorenen Feststellungen... durch seine
antizionigtische Haltung unwiderruflich belastet« seien, verlangte der ADL-
Chef Abraham Foxman von Hoalt, auf die Verdffentlichung des Buchs zu
verzichten: »Die Frage... ist nicht, ob Goldhagens These richtig oder fasch
ist, sondern was >legitime Kritik< ist und was zu weit geht.« Sara Bershte,
Mitherausgeberin bel Metropolitan, erwiderte: »Ob Goldhagens These
richtig oder falsch ist, genau das it hier die Frage.«
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Leon Wiesdtier, Literaturredakteur der pro-israglischen New Republic,
intervenierte personlich be Michae Naumann, dem Verleger von Holt.
»Se wissen nicht, wer Finkdstein is. Er ig Gift, ein abstolRender Jude
voller Selbgthal3, so etwas wie ihn finden Sie unter einem Stein.« Elan
Steinberg, geschéftsfihrender Direktor des World Jewish Congress,
bezeichnete Holts Entscheidung ds »Schande« und meinte »Wenn se
Mullménner sain wollen, sollten se sch die Uniform der Stadtrenigung
anziehen.«

»Nie zuvor habe ichk, erinnete dch Naumann spéter, »einen
vergleichbaren Versuch interesserter Kreise erlebt, eine bevorstehende
Vertffentlichung vor dler Augen schlecht zu machen.« Der bekannte
Israglische Higtoriker und Journdist Tom Segev merkte in der Zetschrift
Haaretz an, dal? die Kampagne an »Kulturterrorismus« grenze.

Als leitende Higtorikerin der fur Kriegsverbrechen und Verbrechen gegen
die Menschlichkeit zugdndigen Abtellung des kanadischen Judiz-
minigeriums wurde Birn ds néchges von judischen Organisationen in
Kanada angegriffen. Mit der Behauptung, ich sa »der Uberwiegenden
Mehrheit der Juden auf diesem Kontinent ein Greud«, prangerte der
Canadian Jewish Congress (CJC) an, dal3 Frau Birn an diessm Buch
mitgearbeitet hatte. Uber ihren Arbeitgeber machte der CJC Druck und
reichte eine Beschwerde beim Justizministerium ein. Zusammen mit eénem
vom CJC unterstiitzten Bericht, der Birn ds »Mitglied der Rasse der
Téaer« (de ig in Deutschland geboren) bezeichnete, l0ste diese
Beschwerde ene offizidle Ermittlung gegen Se aus.
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Auch nach dem Erscheinen des Buches lielien die personlichen Angriffe
nicht nach. Goldhagen behauptete, Birn, die die Verfolgung von Naz-
Kriegsverbrechern zu ihrer Lebensaufgabe gemacht hat, vertrete ene
antisemitische Eingdlung, und ich selbst s& der Meinung, die Opfer der
Nazis einschlielich meiner eigenen Familie hédten den Tod verdient.
Goldhagens Kollegen am Harvard Center for European Studies, Stanley
Hoffmann und Charles Maier, stellten sich 6ffentlich hinter ihn.>

The New Republic bezeichnete die Vorwirfe, es handle sich um Zensur,
ds »Entex, und hidt dagegen, dal? »es einen Unterschied gibt zwischen
Zensur und der Einhdtung von Standards«. VVon den fihrenden Higtorikern
des Nazi-Holocaust einschliefdich Raul Hilberg, Christopher Browning und
lan Kershaw erhidlt Eine Nation auf dem Prifstand Rickendeckung.
Eben diese Wissenschaftler verwarfen Goldhagens Buch; Hilberg nannte es



»wertlos«. Standards, wie wakr.

Man sehe sch zum Schluf? noch folgendes Beziehungsmugter an: Wiesd
und Gutmann unterdiitzten Goldhagen, Wiesdl unterstiitzte Kosinski,
Gutman und Goldhagen unterstitzten Wilkomirski. Man verbinde die
Spider miteinander: Dasist HOLOCAUST-L.iteratur.

Ungeachtet des ganzen Rummels gibt es keinen Beleg, dal3 die Leugner des
Holocaugt in den USA einen nennenswert groReren Einfluld ausiiben ds die
GesdlIschaft zur Unterstiitzung der Erdschel ben-Hypothese. Angesichts des
Ungnns, den die Holocaust-Indudtrie téglich auf den Markt wirft, wundert
man Sch eher, warum es so wenige Skeptiker gibt. Das Maotiv hinter
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der Behauptung, die Leugnung des Holocaust sai welt verbreitet, ist leicht
zu finden. Wie anders sollte man in einer Gesdllschaft, die bis oben hin mit
DEM HOLOCAUST gesdttigt ist, immer noch weitere Museen, Blicher,
Lehrplane, Filme und Programme rechtfertigen, a's damit, das Gespenst der
Leugnung des Holocaust heraufzubeschworen? So wurden Deborah
Lipstadts gefeiertes Buch Leugnen des Holocaust. Rechtsextremismus
mit Methode™ sowie das Ergebnis einer ungliicklich formulierten Umfrage
des American Jewish Committee, derzufolge die Leugnung des Holocaust™
um dch grafe, just zur Erdffnung des Washington Holocaust Memorid
Museum verdffentlicht.

Leugnen des Holocaust i eine aufgefrischte Verson der Schriften zum
»neuen Antisemitismusc. Um zu belegen, wie verbreitet die Leugnung des
Holocaust s, zitiert Lipstadt eine Handvoll verquerer Verdtfentlichungen.
Ihr Stein des Angtol3esist Arthur Butz, eine unbedeutende Figur, der an der
Northwestern University Elektrotechnik lehrt und sein Buch The Hoax of
the Twentieth Century bel einem obskuren Verlag herausgebracht hat.
Lipstadt betitelt das Kapitd Uber ihn  »Vordringen in die
Mehrheitsmenung«. Niemand héite je von Arthur Butz gehdrt, wenn nicht
Leute wie Lipstadt auf ihn aufmerksam gemacht hétten.

Der enzige, der dem Maindream zuzurechnen ist und enen Holocaust
leugnet, ist in Wahrheit Bernard Lewis. Ein franzosisches Gericht hat Lewis
sogar wegen Leugnung des Vélkermords verurteilt. Doch Lewis verneinte
den Vdlkermord, den die Turken wahrend des Ersten Weltkriegs an den
Armeniern veriibt

76

hatten, nicht den Vdlkermord der Nazis an den Juden, und Lewis ist pro-
isradlisch eingestdIt>® Dementsprechend brachte dieses Beispid der
Leugnung eines Holocaust in den Veraeinigten Stasten niemanden auf die
Pdme. Die Turke ist en Verbindeter Isradls, das die Dinge fast noch
mehr beschonigt. Deshalb ist es tabu, einen Volkermord an den Armeniern
zu erwdhnen. Sowohl Elie Wiesdl und Rabbi Arthur Hertzberg ds auch der
AJC und das Yad Vashem verlief®en eine internationde Konferenz zum
Thema Volkermord in Td Aviv, wel die akademischen Veranddter
entgegen dem Drangen der israglischen Regierung auch Sitzungen zum Kl
der Armenier eingeplant hatten. Aul3erdem bemiihte sch Wiesd einsdtig,



die Konferenz abzubrechen, und bearbeitete, Yehuda Bauer zufolge,
andere persinlich, nicht daran teilzunehmen.> Auf Israels GeheiR sorgte
der Holocaust Council der Vereinigten Stasten dafr, dal3 die Armenier im
Washington Holocaust Memorid Museum praktisch nicht erwahnt werden,
und judische Lobbyisten im Kongref3 verhinderten einen Gedenktag fir den
armenischen Genozid.>

Wenn die Aussage eines Uberlebenden in Frage gestellt oder die Rolle der
judischen Kollaborateure angeprangert wird, wenn vorgebracht wird,
Deutsche hétten wéahrend der Bombardierung Dresdens gelitten oder
irgendwelche anderen Staaten auf}er Deutschland hétten im Zweiten
Wdtkrieg Kriegsverbrechen begangen - dann sind das laut Lipstadt ales
Beege fiir eine Leugnung des Holocaust™. Und wenn man sagt, Wiesd
habe von der Holocaust-Industrie profitiert, oder ihn
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personlich in Frage sdlt, so lauft das auf ein Abdreiten des Holocaust
hinaus.’

Die »bdsartigsternk Formen der Leugnung des Holocaust sind, wie Lipstadt
vorbringt, die »unmoralischen Gleichsetzungen« - das hell¥, die Verneinung
der Einzigartigkeit DES HOLOCAUST.® Dieses Argument bringt
faszinierende  Folgerungen mit sch. Danid Goldhagen vertritt den
Standpunkt, dal? die serbischen Aktionen im Kosovo »sich ihrem Wesen
nach nur durch die Grof¥enordnung von denen Nazideutschlands unter-
scheiden«.™® Das wirde Goldhagen »seinem Wesen nach« zu einem
Leugner des Holocaust machen. Tatsichlich verglichen isradische
Kommentatoren - quer durch das gesamte politische Spektrum - Serbiens
Vorgehen im Kosovo mit |srads Vorgehen gegen die Paéstinenser im
Jahre 1948.%° Nach Goldhagens Einschétzung hétte Isradl damals aso
enen Holocaust begangen. Das behaupten nicht enma mehr Paastinenser.
Jedoch ig nicht die gesamte revisonisische Literatur - wie skurril die
politischen Angichten oder die Motive ihrer Anhénger auch sein mogen -
vollkommen nutzlos. Lipstadt brandmarkt David Irving as »einen der
gefahrlichsten Sprecher der Holocaust-Leugner« (er hat in England vor
kurzem eine Verleumdungsklage gegen se verloren, die er wegen dieser
und anderer Behauptungen angestrengt hatte). Doch Irving, ein notorischer
Bewunderer Hitlers und Sympathisant des deutschen Nationasozidismus,
dessen Menungen scharf abzulehnen sind, hat ungeaechtet dessen, wie
Gordon Crag feststdlt, enen »unentbehrlichen« Betrag zu unserem
Wissen Uber den Zweiten Weltkrieg geleigtet.

/8

Sowohl Armmo Mayer in sener bedeutenden Studie Uber die
Massenvernichtung der Juden durch die Nazis ds auch Raul Hilberg zitieren
Veroffentlichungen, die den Holocaust leugnen. »Wenn diese Leute reden
wollen, soll man se lassen«, meint Hilberg. »Das bringt jene von uns, die
Forschung treiben, dazu, Dinge, die wir vidlacht ds offenschtlich erachtet
haben, erneut zu Gberprifen. Und das it niitzlich fiir uns.«<®*

Holocaust-Gedenktage sind ein nationades Ereignis. Alle 50 Bundesstaaten



verangtdten Gedenkfeiern, haufig in R&umen der jewelligen Parlamente. Die
Veranigung der Holocaust-Organisationen fuhrt mehr as 100 Holocaust-
Indtitutionen in den Verainigten Stasten auf. Sieben grofRe Holocaudt-
Museen and Uber ganz Amerika verteilt. Kernstiick dieses Angedenkens
ist das United States Holocaust Memorid Museum in Washington. Die
ese Frage ist, weshdb es Uberhaupt ein von der (amerikanischen)
Bundesregierung beauftragtes und finanziertes Holocaust-Museum in der
Hauptstadt des Landes gibt. Diese Einrichtung an der Washington Mall
vertrégt sch insbesondere nicht mit der Tatsache, dal3 hier kein Museum
exigtiert, welches der Verbrechen in Laufe der amerikanischen Geschichte
gedenkt. Man sdle sch das Klagegeschre hierzulande [in den USA, Anm.,
d. dt. Verlages] gegen die Heuchdd der Deutschen vor, wenn diese in
Berlin en Nationamuseum zum Gedenken nicht des Nazi-Volkermords,
sondern
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der Sklaverel in Amerika oder der Audodschung der amerikanischen
Ureinwohner errichten wiirden.®

Sein Schopfer schreibt Uber das Holocaust-Museum, es sai »sehr darum
bemiiht, sich jeglichen Versuchs einer Indoktrination zu enthaltenc, »jeder
Manipulation der Eindriicke oder Emotionen«. Doch von der Planung bis
zur Fertiggellung war das Museum in die Politik verstrickt.®® Angesichts
der anstehenden Kampagne fir seine Wiederwahl regte Jmmy Carter das
Projekt an, um jdische Spender und Wahler zu beschwichtigen, die wegen
der Anerkennung der »legitimen Rechte« der Pdé&stinenser durch den
Prasidenten aufgebracht waren. Der Vorgtzende der Prés dentenkonferenz
der grofen amerikanischen Judenorganisationen, Rabbi  Alexander
Schindler, beklagte Carters Anerkennung der Paléstinenser ds Menschen
als »schockierenden« Vorstol3. Carter verkindete die Plane fir das
Museum, wéhrend der igadische Premierminiger Menachem Begin
Washington besuchte und eine erbitterte Redeschlacht im Kongref3 tber
die von der Regierung vorgeschlagenen Waffenverkaufe an Saudi-Arabien
tobte. Auch andere palitische Themen scheinen in dem Museum auf. So
vaschweigt es den chridlichen Hintergrund des  européischen
Antisemitismus, um ene machtige Wéhlerschicht nicht zu verprelen. Es
spidt die diskriminierenden Einwanderungsguoten der USA vor dem Krieg
herunter, Ubertreibt die Rolle der Vereinigten Staaten bel der Befreiung der
Konzentrationdager und geht dillschweigend Uber die umfangreiche
Anwerbung von Nazi-Kriegsverbrechern durch die USA bel Kriegsende
hinweg. Die Ubergreifende Botschaft des
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Museums lautet, dald »wir« uns derart bose Taten nicht einmal vorgellen,
geschwelge denn se begehen konnten. Der Holocaust »lauft dem amerika
nischen Ethos zuwider«, merkt Michae Berenbaum im Begletbuch des
Museums an. »Dal3 er begangen wurde, betrachten wir ds Verletzung dler
wesentlichen Werte Amerikas.« Mit den abschlief3enden Szenen jldischer
Uberlebender, die darum kampfen, nach Palagtina einreisen zu diirfen, fiihrt



das Holocaus-Museum die zionistische Lektion vor, da3 Isad die
»angemessene Antwort auf den National sozialismus« war.®

Die Politiserung beginnt sogar schon, ehe man die Schwelle des Museums
Uberschreitet. Es liegt am Raoul-Wallenberg-Platz. Wallenberg, ein schwe-
discher Diplomat, wird geehrt, weil er Tausende von Juden rettete und in
einem sowjetischen Gefangnis starb. Der Schwede Graf Folke Bernadotte,
der auch Tausende von Juden gerettet hat, wird nicht geehrt, denn der sp&
tere igadische Premieeminiger Yitzak Shamir hatte ssine Ermordung
befohlen, weil er »proarabisch« eingestellt gewesen 4.

Die Crux der Politik der Holocaust-Museen liegt jedoch darin, wessen
eigentlich gedacht werden soll. Waren die Juden die einzigen Opfer des
Holocaudt, oder zéhlen andere, die der Vefolgung durch die Nazis
ausgdliefert waren, ebenfals as Opfer?® Wahrend der Planungsphase des
Museums setzte sich Ehe Wiesd (zusammen mit Y ehuda Bauer vom Yad
Vashem) an die Spitze derer, die dort ausschlieldich der Juden gedenken
wollten. Wiesd, dem man dch ads dem »unbegtrittenen Experten fir die
Zeit des Holocaust«
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unterwarf, dritt hartnéckig fir den Vorrang des judischen Opferstatus.
»Wie immer fingen se mit den Juden an, tonte er in typischer Weise
»Wie immer hdrten sie nicht bei den Juden alein auf.«®” Doch die ersten
politischen Opfer des Nationdsozidismus waren Kommunigen, und die
ersten Opfer des Nazi-Massenmords waren Behinderte.®

Die gréfdte Herausforderung fur das Hol ocaust-Museum bestand darin, den
Vorrang vor dem Vdlkermord an den Zigeunern zu rechtfertigen. Die Nazis
hetten ene hdbe Million Zigeuner sysematisch ermordet, was proportional
zur Bevilkerung grob den Verlugen beim Vdélkermord an den Juden
entspricht.”® Holocaust-Autoren wie Yehuda Bauer behaupteten, die
Zigeuner seien nicht im sdben Ausmal? dem Genozid zum Opfer gefdlen
wie die Juden. Angesehene Holocaust-Historiker wie Henry Friedlander
und Raul Hilberg dagegen haben die Anscht vertreten, dies sai der Fall
gewesen.”

Hinter der Tatsache, dal3 das Museum den Zigeuner-Genozid an den Rand
schob, lauerten mehrere Motive. Ergtens: Den Verlust des Lebens von
Zigeunern konnte man einfach nicht mit dem Verlug judischen Lebens
vergleichen. Die Forderung nech eénem Vertreter der Zigeuner im US
Holocaust Memorid Council bezeichnete Rabbi Seymour Siegel, der
gechéftsfihrende Direktor, s »miess; er bezweifelte, ob die Zigeuner ds
Volk Uberhaupt »exidierten: »Es miifde eine gewisse Anerkennung des
Volks der Zigeuner vorhanden sain..., wenn es so etwas tberhaupt gibt.«
Immerhin gab er zu, dal? »es unter den Nazis einen leidenden
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Tell gab«. Edward Linentha erinnert sch an das »tiefe Milrauen« der
Vetreter der Zigeuner gegeniber dem Rat, »gespeist von der offen-
kundigen Tatsache, dal? einige Ratsmitglieder eine Betelligung der Roma so
behanddten, wie ene Familie mit unwillkommenen, sttrenden Verwandten



Urngd]t«.n

Zweitens. Wenn man den Genozid an den Zigeunern anerkannte, bedeutete
das den Velus ener exklusven judischen Lizenz fir DEN
HOLOCAUST, was einen entsprechenden Verlust jldischen »moralischen
Kapitds« mit sich brachte. Drittens: Fals die Nazis Zigeuner wie Juden in
geche Wes vefolgt haten, war das Dogma wonach DER
HOLOCAUST den Hohepunkt enes tausendjdhrigen Hasses der
Nichtjuden auf die Juden bezeichnete, eindeutig unhdtbar. Und ebenso,
fals der Neid der Nichtjuden den Genozid an den Juden antrieb, war es
dann auch Ned, der den Genozid an den Zigeunern antrieb? In der
géandigen Ausstellung des Museums wird den nichtjldischen Opfern des
Nationalsozidismus nur pro forma Anerkennung zuteil.

Schliefdich ist die politische Agenda des Holocaust-Museums auch noch
durch den isadisch-paéstinenaschen Konflikt geformt worden. Ehe er
dem Museum ds Direktor diente, verfal3e Water Reich eine Lobrede auf
Joan Peters verlogenes Buch From Time Immemorial, in dem behauptet
wird, vor der Besiedlung durch die Zionisten sai Pa&stina buchstdblich leer
gewesen.” Auf Dréngen des AuRenministeriums wurde Reich gezwungen
zurlickzutreten, nachdem er sch gewelgert hatte, Yassr Ardfat, der
mittlerwelle ein willféhriger Verblindeter Amerikas geworden war, zu einem
Besuch
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des Museums einzuladen. Dem Holocaust-Theologen John Roth, dem man
die Selle enes gdlvertretenden Leiters angeboten hatte, wurde damals
solange zugesetzt, bis er zurlicktrat; er hatte in der Vergangenheit Isradl
kritisert. Als der Vorgtzende des Museums Miles Lerman ein Buch, mit
dem das Museum zunéchgt enverstanden gewesen war, ablehnte, weil es
en Kapitd von Benny Morris (einem bekannten isradlischen Higtoriker und
Kritiker Israels) enthidlt, verkiindete er: »Dieses Museum auf die Seite der
Gegner |sraels zu stellen -das ist unvorstellbar.«™

Im Kidwassr von Isaels entsetzlichem Angriff gegen den Libanon im
Jahre 1996, der in dem Massaker an mehr ds hundert Ziviligen n Qana
gipfelte, sellte der Haaretz-Kolumnist Ari Shavit fedt, Isragl kdnne straflos
handeln, well »wir die Anti-Defamation League ... und Yad Vashem sowie
das Holocaust Museum haben.”
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3.Kapitel
Doppelt abkassiert

Urspriinglich bezeichnete der Begriff »Uberlebender des Holocaust« jene,
die das einzigartige Trauma der judischen Ghettos, der Konzentrationslager
und Sklavenarbeitdager, haufig eines nach dem anderen, durchlitten haiten.
Die Zahl dieser Uberlebenden des Holocaust bei Kriegsende wird
dlgemein auf etwa 100000 geschéizt.” Mittlerweile diirfte nur noch en
Viertd dieser Uberlebenden am Leben sein. Da es zur Kronung des



Martyrertums wurde, die Lager Uberstanden zu haben, bezeichneten sich
vide Juden, die Krieg und Vefolgung anderswo Uberstanden hatten,
ebenfals as Uberlebende der Lager. Ein weiteres starkes Motiv hinter
diesr schigfen Dargdlung lag jedoch im Materidlen. Die deutsche
Nachkriegsregierung selte Entschédigungen nur fir Juden bereit, die in
Ghettos oder Lagern gewesen waren. Viee Juden kongruierten sich
deshalb eine entsprechende Vergangenheit.? »Wenn jeder, der behauptet,
ein Uberlebender der Lager zu sein, wirklich einer ist«, pflegte meine
Mutter auszurufen, »wen hat Hitler dann umgebracht™«

In der Ta haben vide Wissenschaftler Zwelfd an der Zuverlassigkeit der
Aussagen Uberlebender gedulert.
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»Ein grolRer Prozentsaiz der Fehler, die ich in meiner Arbeit entdeckt
habe«, erinnet dch Hilberg, »konnte auf Aussagen von Zeugen
zurtickgefihrt werden.« Selbst innerhab der Holocaust-Industrie merkt
beispielsweise Deborah Lipstadt ironisch an, dal3 Uberlebende des
Holocaust héufig behaupten wirden, in Auschwitz von Josef Mengde
persdnlich untersucht worden zu sain.®

Neben den Unzuldnglichkeiten der Erinnerung dirfte es noch weltere
Griinde geben, die die Aussagen mancher Uberlebender des Holocaust ds
zwefdhaft erscheinen lassen. Da Uberlebende mittlerweile wie weltliche
Heilige verehrt werden, wagt man nicht, de in Frage zu selen. Absurde
Behauptungen 1&& man kommentarlos durchgehen. In seinen gefeerten
Memoiren erinnert Elie Wiesd dch, dal3 er kurz nach seiner Befrelung aus
Buchenwad, gerade achtzehn Jahre dt, ».. die Kritik der reinen
Vernunft (lachen Se nicht) in Jddisch ... [las|«. Abgesehen von Wiesds
Bekenntnis, dal3 er zu jener Zeit »..keine Ahnung von der jiddischen
Grammatik« [hatte], wurde die Kritik der reinen Vernunft nie ins
Jddische tbersetzt.*

Wied erinnert 9ch auch in verégedten Einzehaten an einen »mysteritsen
Tamud-Gelehrten«, der »zu meiner grolRen Uberraschung [...] nach zwel
Wochen die ungarische Sprache beherrschte«. Einer  jldischen
Wochenzeitschrift erzéhlt Wiesd, dal3 er »oft heiser wird oder seine
Simme veliert«, wenn er Sch im Stillen seine Blcher »laut, fir michk,
vorliest. Und gegeniiber einem Reporter der New York Times fdlt ihm
wieder én, enmd am Times Sguare von eénem Taxi
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angefahren worden zu sain. »lch flog enen ganzen Block welt davon. An
der Ecke Broadway und 45. Stral?e bin ich angefahren worden, und an der
44, Strde ha mich die Ambulanz aufgeesen.« »Die Wahrheit, die ich
vortrage, ist ungeschminkt, seufzt Wiesd, »ich kann nicht anders.«<*

In den letzten Jehren ist »Uberlebender des Holocaust« umgedeutet
worden; der Begriff bezeichnet jetzt nicht nur jene, die unter den Nazis
litten, sondern auch jene, die es schafften, ihnen zu entgehen. Dazu gehdren
zum Beispid mehr ds 100000 polnische Juden, die nach dem Einmarsch
der Nazis in Polen in der Sowjetunion Zuflucht gefunden hatten. Doch



»jene, diein Ruldand gelebt haben, sind nicht anders behandelt worden ds
die Ubrigen Burger des Landes«, merkt der Historiker Leonard Dinnerstein
an, wahrend »die Uberlebenden der Konzentrationdager wie lebende
Leichname aussshen«.® In e@nem Bdtrag fir eine Holocaust-Website
meinte einer, er sa, obwohl er die Zeit des Krieges in Td Aviv verbracht
hatte, ein Holocaust-Uberlebender, weil seine GroRmutter in Auschwitz
umgekommen is. Wenn es nach Israd Gutman geht, it Wilkomirski ein
Uberlebender des Holocaust, weil sein »Schmerz authentisch ist«. Das
Buro des igadischen Premierministers Netanjahu bezifferte die Zahl der
»noch lebenden Holocaust-Uberlebenden« auf fast eine Million. Das
Hauptmotiv hinter dieser inflationdren Anderung ist auch hier leicht zu
finden. Es i schwierig, neue umfangreiche Anspriche auf Wieder-
gutmachung durchzusetzen, wenn nur noch wenige Opfer des Holocaust am
Leben sind. In der Tat hatten
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Wilkomirskis Hauptkomplizen auf die eine oder andere Weise Zugang zum
Netzwerk der Holocaust-Reparationen. Seine  Kindhetsfreundin  aus
Auschwitz, die »kleine Laurak, kasserte Geld von einer schwelizerischen
Holocaugt-Stiftung, obwohl se eine in Amerika geborene Anhangerin von
Satanskulten war.  Sene  igadischen Hauptférderer waren  in
Organisationen tétig, die in die Holocaust-Entschédigung einbezogen
waren, oder sie wurden von diesen finanzidl unterstiitzt.®

Die Frage der Wiedergutmachung liefert einzigatige Einblicke in die
Holocaugt-Industrie. Wie wir gesehen haben, war Deutschland ds
Verbindeter der USA im Katen Krieg rasch rehabilitiert und die
Massenvernichtung der Juden durch die Nazis vergessen. Dennoch trat
Deutschland zu Beginn der funfziger Jahre in Verhandlungen mit jldischen
Einrichtungen én und unterzeicnete Abkommen Uber
Entschadigungszahlungen. Bis heute hat es eiwa 60 Milliarden Dollar
ausbezahlt, was, wenn Uberhaupt, nur wenig aulleren Druckes bedurfte.
Hiermit vergleiche man zuers die Bilanz Amerikas. Infolge der Kriege der
USA in Indochina starben etwa 4-5 Millionen Méanner, Frauen und Kinder.
Nach dem Abzug der Amerikaner bendtigte Vietnam, wie ein Higtoriker
schreibt, dringend Hilfe. »Im Slden waren 9000 von 15000 Welilern, 10
Millionen Hektar Ackerland sowie 5 Millionen Hektar Wald zerstort; 1,5
Millionen Nutztiere waren getttet worden. Schétzungen zufolge gab es
200000 Prodtituierte, 879000 Waisen, 181000 Behinderte und | Million
Witwen; alle sechs Industriestédte des Nordens waren schwer beschadigt,
ebenso wie Provinz- und Didrikthauptstadte sowie
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4000 von 5800 landwirtschaftlichen Gemeinden.« Doch Prasident Carter
verwelgerte jegliche Wiedergutmachung und erklérte, dal3 »die Zerstérung
wechsdsatig war«. William Cohen, Verteidigungsminister unter Prasident
Clinton, verkindete, er sehe keine Notwendigket fir »irgendwelche
Entschuldigungen, was den Krieg salbst betrifft«, und &ul¥erte ebenfdls die
Menung: »Bede Lander haben durch ihn gditten. Se haben von dem



Krieg Narben zuriickbehalten. Sicherlich haben auch wir welche.«’

Im Rahmen von drel verschiedenen Abkommen, die 1952 unterzeichnet
wurden, war die deutsche Regierung bestrebt, jldische Opfer zu
entschédigen.  Anspruchsberechtigte Einzepersonen erhidten  Zahlungen
nach dem Bundesentschadigungsgesetz. Ein separates Abkommen mit
Israd sdlte Subventionen fir die Eingliederung und Rehabilitation mehrerer
hunderttausend jldischer Flichtlinge bereit. Gleichzetig verhanddte die
deutsche Regierung mit der Conference on Jewish Materid Clams Againg
Germany, einer Dachorganisation aler grofien judischen Organisationen
(darunter das American Jewish Committee, der American Jewish Con-
gress, B'na B'rith, das Joint Digtribution Committee und so weiter), tber
ene finanziele Regdung. Man nahm an, die Clams Conference wirde die
Gelder, zwdlf Jahre lang jeweils 10 Millionen Dollar oder etwa eine
Milliarde Dollar nach heutigem Wert, fir judische Opfer der
Naziverfolgung verwenden, die im Entschéadigungsprozel3 durch das Raster
gefdlen waren.® Mane Mutter war én solcher Fal. Als Uberlebende des
Warschauer Ghettos, des Konzentrationdagers Mg danek
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und der Zwangsarbeits-Lager von Czestochowa und Skarszysko-Kamiena
bekam se von der deutschen Regierung nur 3500 Dollar Entschédigung.
Andere judische Opfer (und viele, die in Wahrhet keine waren) erhidten
von Deutschland jedoch lebenslange Pensonen, die sch schligdich zu
mehreren hunderttausend Dollar summierten. Die Gelder, die der Clams
Conference Ubergeben wurden, waren jenen judischen Opfern zugedacht,
die nur minimae Entschédigungen bekommen hatten.

Die deutsche Regierung war in der Tat bedtrebt, in der Vereinbarung mit
der Claims Conference ausdriicklich festzuhdten, dal3 die Gelder ausschlie-
Rlich an genau bezeichnete jiidische Uberlebende gehen sollten, die von
deutschen Gerichten unfair oder unangemessen entschédigt worden waren.,
Die Konferenz zeigte sich empdrt, dal3 man ihre guten Absichten in Zweifd
zog. Nachdem man sich geainigt hatte, gab die Konferenz eine Pressever-
lautbarung heraus, in der betont wurde, dald die Gelder fur »jldische
Verfolgte des Naziregimes« verwendet wirden, »bel denen die bestehen-
den und vorgeschlagenen Gesetze keine Losung bieten kénnen«. In der
letzten Ubereinkunft wurde die Konferenz aufgefordert, die Gelder »zur
Betreuung, Rehabilitation und Wiederandedlung judischer Opfer«
enzusatzen.

Die Clams Conference »annullietex das Abkommen umgehend. Se
veardie? ndmlich in flagranter Weise gegen seinen Wortlaut und seinen
Gead, dsdedie Gdder nicht fur die Rehabilitation judischer Opfer vorsah,
sondern vielmehr fir die Wiederherstdllung
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judischer Gemeinden. Tasichlich verbot ene Richtlinie der Clams
Conference sogar, Gelder fur »direkte Zuwendungen an Einzelpersonen«
zu verwenden. In einem klassschen Beispid von Selbstbedienung schuf die
Konferenz jedoch Ausnahmen fiir zwel Kategorien von Opfern: Rabbis und



»herausragende judische Fihrungspersonlichketerk erhidten individuele
Zahlungen. Die in dar Clams Conference zusammengeschlossenen
Organisationen verwendeten den Hauptteil der Gelder zur Finanzierung
ihrer verschiedenen Lieblingsprojekte. Was immer die egentlichen
judischen Opfer (wenn Gberhaupt) an Zuwendungen erhielten, erreichte se
indirekt oder durch Zufal.® GroRe Summen wurden auf verschlungenen
Wegen an judische Gemeinden in der arabischen Welt weitergelaitet und
helfen, die Auswanderung von Juden aus Osteuropa zu erleichtern.™®
Aul3erdem unterdititzte man mit ihnen kulturelle Vorhaben wie Holocaust-
Museen und Lehrgtthle fir die Holocaust-Forschung sowie fur en
Vorzeigeprojekt des Yad Vashem, das »gerechten Nichtjuden« eine Pen-
son zukommen 1d3.

Vor kurzem versuchte die Clams Conference, sch reprivatisertes
judisches Eigentum in den neuen Bundedandern im Wert von mehreren
hundert Millionen Dollar anzueignen, das von Rechts wegen |ebenden
judischen Erben zugteht. Als die Konferenz deswegen und wegen anderer
Milsténde von betrogenen Juden angegriffen wurde, verwiinschte Rabbi
Arthur Hertzberg beide Seiten und héhnte, dal3 »es nicht um Gerechtigkalt
geht, es igt @n Kampf ums Gdd« Wenn die Deutschen oder die
Schwelzer Sch welgern, Entschédi-
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gungen zu zahlen, kan der Himmd die gerechte Entristung der
organiserten Juden nicht fassen. Doch wenn jidische Eliten judische
Uberlebende berauben, kommen keine ethischen Fragen auf: Es geht ja nur
um Ged. Auch wenn mene versorbene Mutter nur 3500 Doallar
Entschédigung erhidlt, haben andere, die an Reparaionsvefaren tel-
hatten, recht gut abgeschnitten. Angeblich belauft sich das Jahresgehdt von
Saul Kagan, lange Zeit Erster Sekretér der Claims Conference, auf 105000
Doallar. Zwischen den Arbeitsphasen bel der Konferenz wurde Kagan in 33
Anklagepunkten wegen vorsdtzlicher Zweckentfremdung von Geldern und
Krediten in sainer Funktion as Vorstand ener New Yorker Bank
verurtalt. (Das Urtel wurde et nach mehreren Berufungsverfahren
aufgehoben.) Alfonse D'Amato, der ehemaige Senator von New York,
vertritt Holocaust-Klagen gegen deutsche und ésterreichische Barken fir
en Honorar von 350 Dollar pro Stunde plus Spesen. Fir seine
Bemuhungen in den ergen sechs Monaten nahm er 103 000 Dollar en.
Zwor priesWiess D'Amato dffentlich fir dessen »Einfihlungsvermdgen in
judisches Leid«. Lawrence Eagleburger, Miniger unter Président Bush,
vedient as Vordtzender der Internationden  Kommisson  fir
Versgcherungsanspriiche aus der Zeit des Holocaust en Gehdt von
300000 Dallar janrlich. »Was immer man ihm bezahlt«, meinte Elan
Steinberg vom World Jewish Congress, »ist in jeder Hinsicht gut angelegt.«
Was meine Mutter fir sechs Jahre Leiden unter der Nazi-Verfolgung
erhidt, kasset Kagan in zwolf Tagen, Eagleburger in vier Tagen und
D'Amao in zehn Stunden. ™
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Dea Pres fir den umtriebigen Holocaust-Handler geht jedoch mit
Scherhet an Kennern Bidkin. Jahrzehntdang war e ene bekannte
judische Fuhrungspersonlichkeit in den USA, er leitete die ADL und war
Vordtzender der Préaddenterkonferenz der  grofRen  jldischen
Organisationen in Amerika. Derzeit vertritt Biakin fir eine - so hort man -
»hohe Gddsummex die Verscherungsgesdlschaft Generdi gegen die
Eagleburger-Kommission.™

In den letzten Jahren it die Holocaust-Industrie geradezu zu einem
erpresserischen Geschéft geworden. Unter dem Vorwand, die Juden in
dler Wet, ob lebendig oder tot, zu vertreten, erhebt se in ganz Europa
Anspruch auf judische Bestztimer aus der Zeit des Holocaust. Dieses
doppelte Abkassieren sowohl bel européischen Landern ds auch bel Juden
mit legitimen Anspriichen, das man passend ds »letztes Kapitd des
Holocausi« tituliert hat, zidte zunéchst auf die Schweiz.

Zuars mochte ich die Anschuldigungen anfihren, die man gegen die
Schweiz erhob. Anschlief3end wende ich mich den Beweisen zu, wobel ich
zeigen werde, dal3 vide der Vorwirfe nicht nur auf Tauschung beruhten,
sondern sich sogar vid besser auf jene anwenden lassen, die se vorbringen,
dsauf die fir die Se gedacht waren.

Bem Gedenken an den funfziggen Jahrestag des Endes des Zweiten
Weltkriegs bat der schweizerische
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Présdent im Ma 1995 formdl dafir um Entschuldigung, dal3 man den
Juden wéhrend der Massenvernichtung durch die Nazis keine Zuflucht
gewahrt hatte* Etwa zur gleichen Zeit kamen auch wieder Diskussionen
Uber die st langem schwdende Frage nach den  judischen
Vermogenswerten auf, die vor und wahrend des Krieges auf
schweizerischen Konten deponiert worden waren. In einer weitverbreiteten
Story zitierte ein israglischer Journadist ein Dokument - es wurde, wie sich
herausstdlte, fasch interpretiert-, welches bewies, dad in Schweizer
Banken noch immer jidische Konten aus der Zeit des Holocaust im Wert
von mehreren Milliarden Dollar existierten.™

De Judische Wdtkongreld - eine Organisation, die sch bis zu der
Kampagne, die Kurt Waddhem ds Kriegsverbrecher blolgtdlte, im
Niedergang befand -stiirzte sich auf diese neue Gelegenheit, seine Muskeln
pielen zu lassen. Schon frih war klar, dal3 die Schweiz eine leichte Beute
sein wirde. Wenige wirden mit den reichen Bankiers der Schweiz
sympathisieren, denen die »bediirftigen Uberlebenden des Holocaust«
gegenlber standen. Was jedoch wichtiger war: Die Schweizer Banken
waren Uberaus anfdlig fir wirtschaftliche Pressionen seitens der USA.*°
Ende 1995 trafen Edgar Bronfman, der Président des WJC und Sohn eines
offizidlen Mitglieds der Jewish Clams Conference, und Rabbi Israd
Singer, Generdsekretér des WJC und Immobilien-Tycoon, mit den
schweizerischen Bankiers zusammen.'” Bronfinan, Erbe des Seagram
Spirituosen-Vermogens (saein persinlicher Bedtz wird auf 3 Milliarden
Dallar geschétzt), infor-
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mierte spéter den Bankenausschul’ des Senats bescheiden, er spreche »im
Namen des judischen Volkes« wie auch »jener 6 Millionen, die nicht fur
sch sprechen kénnen«® Die schweizerischen Bankiers erklérten, se
konnten nur 775 nachrichtenlose Konten im Wert von insgesamt 32
Millionen Dallar audfindig machen. Diese Summe boten se ds Grundliage
fur Verhandlungen mit dem Jidischen Weltkongref3 an, der Se ds unzurei-
chend zuriickwies. Im Dezember 1995 tat sch Bronfman mit Senator
D'Amao zusammen. Da D'Amaos Umfragewerte auf dem Tiefpunkt
waren und ein Senats-Wahlkampf bevorstand, kostete er diese Moglichkeit
aus, s8in Ansehen be der judischen Gemeinde mit ihren entscheldenden
Wéhleestimmen und den wohlhabenden politischen Spendern  zu
verbessern. Bevor die Schweizer schligdich auf die Knie gezwungen
wurden, hatte der Jidische Weltkongref3, der die ganze Bandbreite der
Holocaug-Einrichtungen  (einschlieldich des US Holocaust Memorid
Museums und des Simon-Wiesenthal-Zentrums) einsetzte, das gesamte
politische Establisment der Vereinigten Stasten mobilisiert. Von Prasident
Clinton, der sein Kriegsbell mit D'’Amato (die Whitewater-Hearings waren
noch nicht abgeschlossen) begrub, um zu Hilfe zu kommen, Uber df
Regierungsainrichtungen sowie Palament und Senat, bis hinunter zu
Behorden von Bundesstaaten und Gemeinden im ganzen Land, kamen
Pressonen beider Pateien zum Tragen, und en Amtdréger nach dem
anderen reihte sch ein, um die perfiden Schweizer anzuklagen.

Die Holocaugt-Industrie benutzte die Banken-Komitees von Parlament und
Senat a's Sprungbrett, um eine
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schamlose Diffamierungskampagne in Gang zu setzen. Mit ener unendlich
willféhrigen und leichtgléubigen Presse, die bereit war, jeder noch so
absurden Story, die mit dem Holocaust zu tun haite, Schlagzellen zu
widmen, erwies dch die SchmutZkampagne ds unaufhdtsam. Gregg
Rickman, D'’Amatos wichtigster Berater in Fragen der Gesetzgebung,
bristet sch in seinem Bericht, dal3 die schweizerischen Bankiers »in das
Gericht der offentlichen Menung« gezwungen worden seien, »wo wir die
Tagesordnung bestimmten. Die Barkiers mulen auf unserem Patz
antreten, und praktischerweise waren wir zugleich Richter, Geschworene
und Vollstrecker.« Tom Bower, in der anti-schweizerischen Kampagne
ener der wichtigsten Rechercheure, nennt die Forderung D'’Amatos nach
ener Anhdrung ene »verharmlosende Bezeichnung fir einen Schauprozel3
oder ein Femegericht«.*

Das Sprachrohr der gegen die Schweiz gerichteten geballten Macht war
der geschéftSihrende Direktor des WJC, Elan Steinberg. Seine
Hauptaufgabe war es, Desnformation zu verbreiten. Bower schrelbt:
»Durch immer neue penliche Enthillungen Angst zu ezeugen und
bedenkenlos Anschuldigungen in die Wdt zu setzen, das waren Steinbergs
Weffen. Die Berichte des OSS [Office of Strategie Services, en
amerikanischer Geheimdienst im Zweiten Wetkrieg; Anm. d. U], die
haufig auf Geriichten und unbestétigten Quellen beruhten und von den



Higtorikern jahrelang as blof3es Gemunkel abgetan worden waren, gaten
plotzlich ds uneingeschrankt glaubwirdig und fanden brete Offentliche
Aufmerksamkeit.« »Das | etzte, was die Banken
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brauchen, it negative Publicity«, erkldrte Rabbi Singer. »Wir machen
weiter, bis die Banken sagen: >Genug. Wir wollen einen Kompromif3.<«
Rabbi Marvin Hier, Présdent des Simon-Wiesenthal-Zentrums, den es
ebenfdls ins Rampenlicht drangte, ddlte die aufsehenerregende
Behauptung auf, die Schweizer hétten judische Huchtlinge in
»Zwangsarbeitdager« eingesperrt. (Gemeinsam mit Sohn und Ehefrau
betreibt Hier das Simon-Wiesenthad-Zentrum as Familienbetrieb; 1992
bezogen die Hiers zusammen 520000 Dollar an Gehdtern. Das Zentrum ist
bekahnt fir die »Dachau-meets-Disneyland«-Ausstellungen seines
Museums und »den erfolgreichen Einsatz sensationstréchtiger Schockver-
faren be der Spendenbeschaffung«) »Angesichts des Medien-
Sperrfeuers, in dem sch Wahrheit und Vermutung, Tatsachen und Fiktion
mischernk, folgert Itamar Levin, »ig leicht zu verstehen, weshdb vide
Schweizer glauben, ihr Land s& das Opfer einer Art internationder
Verschwirung geworden.«®

Die Kampagne verkam rasch zu einer Verleumdung der Schweizer. So
schreibt Bower in ener von D'’Amatos Biro und dem Simon-Wiesenthd-
Zentrum getragenen Studie in typischer Diktion, dal3 »ein Land, dessen
Blrger... sch... vor ihren Nachbarn ihres beneidenswerten Wohlstands
gertihmt haben, sich ganz bewul® am Gold der Juden bereichert hat«; dal3
»die dillen Bankiers... aus der schonen, sauberen und neutralen Schweiz...
gewisenlose Profiteure« gewesen saien; dal? »Unehrlichkeit ein kultureller
Kodex war, den einzelne Schweizer beherrschten, um das Image und den
Wohlstand der Nation zu schitzen; dal3 die Schwel-
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zer »[eine] Nase fur saftige Profite [hatten]« (nur die Schweizer?); dal3
»Eigennutz die oberste Maxime dler Schweizer Banken [war]« (nur der
Schweizer Barken?); dal3 »die kleine verschworene Gruppe der Schweizer
Bankiers... immer gieriger und unmordischer geworden [war]«; dal3 »die
Schweizer Diplomaten ... im Verschleiern von zwidichtigen Mandvern |[...]
Experten waren« (nur die schweizerischen Diplomaten?); dald »Entschul-
digungen und Rucktritte in der Schweiz nicht gerade Tradition hatten
(anders s bel uns?); dal? »die Gier der Schweizer unglaublich [war]«; dald
»Schlichtheit und Doppdzingigkeit den schweizerischen Charakter«
ausmacht; dal3 »hinter dem Anschein von Hoflichkeit eine Schicht von ver-
bohrter Rechtschaffenheit lag, und dahinter wiederum en  solides
egoidisches Unvergandnis fir die Menung dler anderen«* dal3 die
Schweizer »nicht nur ein besonders plumpes Volk waren, das keine
Kindler, nach Wilhdm Tel keine Heden und keinen Stastsmann
hervorgebracht  hat, sondern  auerdem  noch  unehrliche Nazi-
Kollaborateure, die vom Vdlkermord profitiet hatten* [Die mit *
gekennzeichneten Zitate sind in der deutschen Ausgabe von Bower, Das



Gold, nicht enthaten, in der englischen Fassung (Nazi Gold, New Y ork
1998) befinden se sich auf den Seiten 240 bzw. 334 (Anm. d. U.).] Und
so weiter. Rickman verweist auf die »tiefere Wahrheit« tber die Schweizer:
»Ganz weit unten, vidlecht tiefer, ds Se es gedacht hétten, exidierte in
ihrer Veranlagung eine verborgene Uberheblichkeit im Hinblick auf sich
selbst und gegen andere. So sehr Se es auch versuchten, se konnten ihre
Kinder-
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dube nicht verleugnen«® Vide diessr Verunglimpfungen heben eine
bemerkenswerte Ahnlichkeit mit den Beleidigungen, die von Antisemiten
gegeniiber Juden gedulert werden.

Der Hauptvorwurf lautete, dal3 es, mit den Worten von Bowers
[englischem] Untertitd, »eine finfzig Jehre dauernde Verschworung von
Schweizern und Nazis« gegeben habe, »um von den europédischen Juden
und Uberlebenden des Holocaust Milliarden zu stehlen«. Nach einer
Formulierung, die zum Mantra der Geschéftemacherel mit der Rickgabe
von Holocaust-Bestziiimern gewordenen i, sellte das »den grofden
Raubzug in der Geschichte der Menschheit« dar. Fur die Holocaudst-
Industrie gehdren dle judischen Angdegenheiten in eine eigene Kategorie
der Superlative - das Schlimmgte, das Grofite...

Zunéchst behauptete die Holocaust-Industrie, Schweizer Banken hétten
gesetzlichen Erben von Holocaust-Opfern systematisch den Zugang zu
nechrichtenlosen Konten mit einem Wert von 7 bis 10 Milliarden Dallar
verweigert. »Wahrend der letzten flinfzig Jahre«, schrieb Time in ener
Titelgeschichte, sai es eine »Generdanweisung« der Schweizer Banken
»gewesen, Uberlebende des Holocaust hinzuhaten und abzuwehren, wenn
se sich nach den Konten ihrer verstorbenen Verwandten erkundigtern. Mit
enem Hinwes auf die Gehemhdtungsvorschriften, die die Schweizer
Banken 1934 zum Tel deswegen erlassen hatten, well se verhindern
wollten, dal? jldische Anleger von den Nazis abkassert wurden, trug
D'Amato dem Bankenausschuld des Kongresses vor: »lst es nicht eine
Ironie, dal3 genau

99

das System, mit dem die Leute ermutigt wurden, Konten zu er6ffnen - dal3
genau dessen Geheimhdtungsvorschriften dann dazu benutzt wurden, eben
diesen Leuten und deren Erben ihr Erbe, ihr Recht zu verweigern? Man hat
es pervertiert, verdreht, in sein Gegenteil verkehrt.«

Atemlos erzahlt Bower, wie en entscheidendes Bewelsstiick fur die
schweizerische Pefidie gegenlber Holocaust-Opfern entdeckt wurde:
»Glick und Hell3 [brachten] eine kostbare Information zu Tage, und se
begtétigte die Berechtigung von Bronfmans Klage. Ein Geheimdienstbericht
aus der Schweiz vom Juli 1945 erwéhnte, dald Jacques Salmanovitz, der
Eigentimer der Societe Generde de Survelllance (SGS), eines Nota
riatsbiros und einer Treuhandfirma mit Kontakten zu den Balkangtaaten,
eine Lise mit 182 judischen Klienten besal3. Sie hatten diesem Treuh&nder
8,4 Millionen Schweizer Franken und etwa 90000 Dollar anvertraut, bevor



Se aus den Bakangaaten in die Schweiz gekommen waren. In dem Bericht
wurde festgestellt, dal3 die Juden ihren Bestz noch nicht zuriickgefordert
hétten. Rickman und D'Amato waren begeistert.« Auch in seinem eigenen
Bericht brandmarkt Rickman diesen »Bewes fur schwezerische
Kriminditéi«. In diesem spezidlen Kontext erwdhnt jedoch keiner der
beiden, dal3 Sdmanovitz Jude war. (Welchen Wert diese Behauptungen
tatsachlich haben, wird weiter unten behandelt.)?

Gegen Ende 1996 lieferte ein Auftritt terer jldischer Frauen und eines
Mannes vor dem Bankenausschu? des Kongresses ein bewegendes
Zeugnis fur die Rechtsverstol3e der Schweizer Bankiers. Doch laut Itaemar
Levin, einem Redakteur der grofden isradlischen
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Wirtschaftszeitung, haite keiner dieser Zeugen »einen wirklichen Bewels fir
die Exigenz von Vermogenswerten bel Schweizer Bankenk. Um den
theetraischen Effekt dieser Zeugenaussage zu geigern, rief D'Amato Elie
Wiesd ds Zeugen auf. In sainer spéter weithin zitierten Aussage beteuerte
Wiesd, e sa schockiert -schockiert! - gewesen von der Enthillung, die
Téer des Holocaust hétten versucht, Juden auszuplindern, ehe se se
ermordeten: »Anfangs glaubten wir, die Endlésung sa dlen durch ene
vergiftete Ideologie motiviert gewesen. Nun wissen wir, dal3 de nicht
enfach, s0 schrecklich das klingen mag, nur Juden téten wollten: Se
wallten jidisches Geld. Jeden Tag erfahren wir mehr Uber diese Tragddie.
Gibt es denn fir Schmerz keine Grenze? Keine Grenze fir den Frevel <
Natirlich ig es kaum ene Neuigket, dad die Nazis die Juden aus
plinderten; ein grol}er Tell von Raul Hilbergs 1961 verdffentlichter
grundlegender Untersuchung, Die Vernichtung der europaischen Juden,
ist der Enteignung der Juden durch die Nazis gewidmet.?®

Man hat auch behauptet, die Schweizer Bankiers hétten die Einlagen von
Holocaust-Opfern kassert und systematisch entscheidende Unterlagen
vernichtet, um die Spuren zu verwischen, und nur Juden sden derle
Scheuichkeiten zugefligt worden. Be einer Anhorung griff die Senatorin
Barbara Boxer die Schweizer an und bekundete: »Dieser Ausschul3 wird
ein doppdtes Spied der Schweizer Banken nicht hinnehmen. Erzéhlen Sie
der Wt nicht, sie wiirden suchen, wahrend sie Akten vernichten.«**

Doch leider erschipfte sich der »propagandistische
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Wert« (Bower) der &teren judischen Kléger, die die Pefidie der
Schweizer bezeugten, recht schnell. Dementsprechend versuchte die
Holocaud-Indudtrie einen neuen Skandd audfindig zu machen. Die
Begeisterung der Medien machte sch an dem von der Schweiz gekauften
Gold fest, das die Nazis wéhrend des Krieges in den Zentrabanken
Europas erbeutet hatten. Auch das war in Wahrheit 1angst bekannt, wurde
aber d's aufsehenerregende Enthillung verkiindet. Arthur Smith, der Autor
ener Standarduntersuchung zu diesem Konplex, sagte bel der Anhdrung
des Représentantenhauses. »Ich habe mir den ganzen Morgen und heute
nachmittag Dinge angehort, die in weitem Umfang schon seit einigen Jahren



in ihren Grundziigen bekannt sind; ich bin Uberrascht, dal vides as neu
und sensationd| dargestellt wird.« Bel diesen Anhdrungen ging es jedoch
nicht um Information, sondern (mit den Worten der Journdidtin Isabe
Vincent) darum, »sensationdle Stories zu bekommen. Wenn man
ausreichend mit Schlamm warf, konnte man durchaus davon ausgehen, dal3
die Schweiz klein beigeben wiirde®

Das einzige wirklich Neue war die Behauptung, die Schweizer hétten
wissentlich mit dem »Gold von Opfern« Handd getrieben. Das helld, e
kauften grole Mengen Gold auf, das die Nazis in Barren umgeschmolzen
hatten, nachdem se es Opfern der Konzertrationss und Todedager
abgenommen hatten. »Der WJIC«, schreibt Bower, »brauchte en
emotiond besetzzes Thema, das den Holocaust und die Schweiz mit-
enander verknipfte« Dementsprechend ssh man diese neuerliche
Enthillung schwel zerischer Tiicke ds Ge-
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schenk des Himmes an. Es gab »nur wenige Bilder«, féhrt Bower fort,
»die aufwiihlender waren a's das Herausbrechen der Goldftillungen aus den
verzerrten Mundern toter Juden, die man aus den Gaskammern der Ver-
nichtungdager gezogen hatte.« »Die Tatsachen snd sehr, sehr betriiblich,
brachte D'Amato bel der Anhorung vor dem Représentantenhaus in
klagendem Tonfal vor, »well se uns von der Wegnahme und der Plinde-
rung der Bestztimer aus Wohnungen und Nationabanken berichten, von
den Todedagern, den Uhren und Armreifen und Brillengestellen aus Gold
und den Zahnfiillungen der Menschen.«®®

Neben den Vorwirfen, den Zugang zu Holocaust-Konten zu behindern
und mit geplUndertem Gold gehandelt zu haben, sahen die Schweizer sich
auch mit der Anschuldigung konfrontiert, Se wirden mit Polen und Ungarn
gemeinsame Sache machen, um Juden zu betriigen. Hier hidt man ihnen
vor, Gelder von nicht beanspruchten Schweizer Konten, die polnischen und
ungarischen Staatsbirgern gehorten (die aber nicht dle Juden waren),
wirden von der Schweiz as Entschédigung fir schweizerischen Besitz
verwendet, den diese Regierungen vergaatlicht hatten. Rickman bezeichnet
dies ds »aufregende Enthillung, eine, die den Schweizern die Socken von
den FiRen reiffen und einen Feuersturm verursachen wird«. Doch die
Fakten waren schon weithin bekannt und in amerikanischen jurigtischen
Zetschriften der frihen funfziger Jehre verdffentlicht worden. Und
angesichts des ganzen Mediengeschrels belief sich die entsprechende
Summe schligdich auf weniger ds ene Million Dala nach heutigem
Wert.
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Bereits vor dem ersten Senatshearing Uber die nachrichtenlosen Konten im
April 1996 hatten die Schweizer Banken engewilligt, enen Unter-
suchungsausschul’ einzurichten und sich dessen Ergebnissen zu unterwerfen.
Der aus sechs Mitgliedern (jewells drel von der World Jewish Redtitution
Organization und der Schweizerischen Bankenvereinigung) bestehende
»unabhdngige Ausschul3 herausragender Personlichkeitenk, dem  Paul



Volcker, friherer Vorsitzender der Notenbank der USA, vorstand, wurde
im Ma 1996 mittds einer »Abschtserklarung« offizidl  beauftragt.
Aul¥erdem ernannte die Schweizer Regierung im Dezember 1996 ene
»unabhangige Expertenkommissiorn« mit Jean-Francois Bergier as Vorgt-
zendem und dem bekannten igadischen Holocaust-Gelehrten  Saul
Friedlander; de sollte den Goldhandd der Schweiz mit Deutschland
wahrend des Zweiten W tkriegs untersuchen.

Doch ehe diese Gremien auch nur mit ihrer Arbeit beginnen konnten,
dréngte die Holocaus-Indudtrie auf einen finanzidlen Vergleich mit der
Schweiz. Die Schweizer protestierten, fir jede Regelung miisse man
selbstvergandlich auf die Ergebnisse der Kommissonen warten; ansonsten
laufe es auf »N6tigung und Erpressung« hinaus. Der Jidische Weltkongref3
idte seine immerwahrende Trumpfkarte aus und gramte sich wegen des
Elends »bediirftiger Holocaust-Uberlebender«. »Mein Problem it die Zeit,
die ablauft«, erklarte Bronfman gegeniber dem Bankenausschul3 des
Abgeordnetenhauses, »und ich habe dl diese Holocaust-Uberlebenden, die
mir Sorgen machen.« Man fragt sich, weshab der gramerfiillte Milliardér
ihre Not
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nicht voriibergehend sdbgt lindern konnte. Als er einen schwelzerischen
Einigungsvorschiag Uber 250 Millionen zurlickwies, schniefte Bronfman:
»Kene Gefdligketen. Ich werde das Geld salbst geben.« Er tat es nicht.
Die Schweiz willigte jedoch im Februar 1997 ein, einen »Sonderfonds fir
bediirftige Holocaust-Opfer« von 200 Millionen Dollar einzurichten, um
»Personen, die Hilfe oder Unterstiitzung in besonderer Weise brauchen,
eine Uberbriickung zu bieten, bis die Kommissionen ihre Arbeit vollendet
hétten. (Der Fonds verfugte immer noch Uber Geld, as die Kommissionen
von Bergier und Volcker ihre Berichte vorlegten.) Doch das Drangen der
Holocaug-Industrie auf eine abschlieffende Regdung lief3 nicht nach,
sondern wurde eher noch stérker. Als die Schweiz erneut darum ersuchte,
mit der Regelung zu warten, bis die Ergebnisse der Kommissionen vorlagen
- schliefich war es der WJIC gewesen, der diese moraische Abrechnung
urspriinglich gefordert hatte -, traf Se damit welterhin auf taube Ohren,
Tatsachlich konnte die Holocaust-Industrie mit diesen Ergebnissen nur
verlieren: Sollten sch am Ende nur wenige Anspriiche as legitim erweisen,
wirde das Vorgehen gegen die Schweizer Banken an Glaubwirdigkeit
verlieren; fals die rechtmé3gen Anspruchgtdler ausfindig gemacht wiirden
(selbst wenn es sch dabe um ene grole Anzahl handdte), waren die
Schweizer nur verpflichtet, diese zu entschédigen, nicht aber die judischen
Organisationen. Ein weiteres Mantra der Holocaust-Industrie lautet, dal3 es
bel der Entschédigung »um Wahrhet und Gerechtigkelt geht, nicht um
Gdd«. »Es geht nicht um Geld, witzdlten die Schweizer nun. »Es geht um
mehr Geld.«*®
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Die Holocaudt-Indudtrie heizte nicht nur die 6ffentliche Hysterie an, sondern
koordinierte auch eine zweigleisge Straegie, um die Schweizer »mit



unabldssgem Druck« (Bower) zur Unterwerfung zu zwingen: durch
Sammelklagen und wirtschaftlichen Boykott. Anfang Oktober 1996
brachten Edward Fagan und Robet Swift im Namen von Gizdla
Weisshaus (ihr Vae hate vor senem Tod in Auschwitz davon
gesprochen, dal3 er Geld in der Schweiz angelegt habe, doch die Banken
hetten ihre Anfragen nach dem Krieg abgewiesen) und »anderen in
ahnlicher Lage« die erste Sammelklage Uber insgesamt 20 Milliarden Dollar
ein. Ein paar Wochen darauf erhob das Simon-Wiesentha-Zentrum, das
dafir die Anwdte Michad Hausfeld und Mdvyn Weiss bestdlte, eine
zweite Sammeklage, und im Januar 1997 leitete der World Council of
Orthodox Jewish Communities eine dritte in die Wege. Alle dral Klagen
gingen be Richter Edwad Korman en, enem Richter am US
Bezirksgericht in Brooklyn. Zumindest eine Prozef3partei, der von Toronto
aus agierende Rechtsanwalt Sergio Karas, beklagte diese Taktik: »Die
Sammelklagen haben lediglich eine Massenhysterie hervorgebracht und eine
scharfe Reaktion der Schweizer provoziert. Se ndhren nur den Mythos von
den jldischen Anwdten, denen esimmer nur um Geld geht.« Paul Volcker
gorach sch mit der Begrindung gegen die Sammeklagen aus, da se
»unsere Arbeit beentréchtigen, moglicherweise bis zur Wirkungdosigkeit«
-was die Holocaugt-Industrie s nicht weiter ernst zu nehmende Besorgnis,
wenn nicht gar as zusitzlichen Anreiz betrachtete ®
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Die wichtigste Waffe, die man einsetzte, um den Widerstand der Schwelizer
zu brechen, war jedoch der wirtschaftliche Boykott. »Nun wird die
Schlacht vid schmutziger«, wante im Januar 1997 Avraham Burg,
Vordtzender der Jewish Agency und Isradls vorderster Kampfer im Fal
der Schweizer Banken. »Bis jetzt haben wir internationalen judischen
Druck zurtickgehalten.« Bereits im Januar 1996 hatte der WJC damit
begonnen, den Boykott zu planen. Bronfman und Singer nahmen Kontakt
mit Alan Heves auf (saein Vater war ein bekannter Vertreter des AJC
gewesen), dem Finanzchef von New York City, sowie mit Carl McCall,
dem Finanzchef des Staates New York. Zusammen legen diese beiden
Rechnungsfiihrer Milliarden von Dollar in Pensgonsfonds an. Heves war
auch Vordtzender in der Rechnungsfihrer-Vereinigung der USA, die 30
Billiarden Dallar in Pensonsfonds angdlegt hat. Ende Januar legte Singer
bel der Hochzeit seiner Tochter zusammen mit D’Amato und Bronfman eine
Strategie fest. »Schauen Sie, was ich fir eéin Mensch bink, scherzte Singer,
»ich mache bei der Hochzeit meiner Tochter Geschéfte.«

Im Februar 1996 schrieben Heves und McCall an die Schweizer Banken
und drohten ihnen Sanktionen an. Im Oktober sagte Gouverneur Pataki
offentlich seine Unterstitzung zu. Wéahrend der folgenden Monate brachten
die ortlichen und daatlichen Regierungen in New York, New Jersey,
Rhode Idand und Illinois jewells Entschliel3ungen ein, in denen Se mit eéinem
wirtschaftlichen Boykott drohten, bis die Schweizer Banken enknickten.
Im Mai 1997 verhangte die Stadt Los Angeles
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die ergen Sanktionen und zog mehrere hundert Millionen Dollar von
Pensionsfonds aus einer Schweizer Bank ab. Mit Sanktionen New Yorks
folgte Heves rasch nach. Innerhab weniger Tage schissen sich Kdifor-
nien, Massachusetts und Illinois an.

»lch will 3 Milliarden Dollar oder dariiber«, verkiindete Bronfman im
Dezember 1997, »um das dles zu beenden, die Sammelklagen, das
Volcker-Verfahren und das Ubrige« Indessen versuchten D'Amato und
offizidlle Vertreter der New Yorker Banken, die kurz zuvor gegrindete
Schweizerische Bankenvereinigung (ein Zusammenschiuld der grof¥en
Schweizer Banken) daran zu hindern, in den USA tétig zu werden. »Wenn
die Schweizer sch welterhin sur sdlen, werde ich dle Antellseigner der
USA auffordern missen, ihre Geschéfte mit den Schwelzern auszusetzen,
warnte Bronfman im Mé&rz 1998. »Wir kommen an einen Punkt, wo sich
das entweder von salbst erledigt, oder wir haben einen totalen Krieg.« Im
April fingen die Schweizer an, dem Druck nachzugeben, widersetzten sich
aber immer noch ener schméhlichen Unterwerfung. (Im Verlauf des Jahres
1997 gaben die Schweizer angeblich 500 Millionen Dollar aus, um die
Angriffe der Holocaust-Industrie abzuwehren.) »Die ganze schweizerische
GesdlIschaft i mit enem bosatigen Krebsgeschwir  durchsetzt«,
lamentierte Mdvyn Weiss, einer der Anwdte der Sammeklage. »Wir
haben ihnen eine Chance gegeben, es mit einer sarken Strahlendosis zu
sehr niedrigen Kosten loszuwerden, doch sie haben das zurlickgewiesen.«
Im Juni legten die Schweizer Banken ein »letztes Angebot« Uber 600
Millionen Dal-
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lar vor. Der Chef der ADL, Abraham Foxman, zeigte sch von der
Arroganz der Schweizer schockiert und konnte seinen Zorn kaum zlgeln:
»Dieses Angebot ist eine Beleidigung fur das Andenken der Opfer, fir
deren Uberleébende Angehtrige und flr jene aus der judischen
Gemeinschaft, die den Schweizern in bester Absicht die Hand reichten, um
gemeinsam diese hichst schwierige Angdlegenheit zu losen.«

Im Juli 1998 drohten Heves und McCdl wetere harte Sanktionen an.
New Jersey, Pennsylvania, Connecticut, Florida, Michigan und Kdifornien
schléssen sch ihnen innerhab weniger Tage an. Mitte August kapitulierten
die Schweizer schliefldich. In einem von Richter Korman herbeigefiihrten
Vergleich zu den Sammeklagen willigten die Schweizer ein, 1,25 Milliarden
Dallar zu zahlen. »Die zusiizliche Zahlung«, stand in einer Presseerklérung
der Schweizer Banken, »zidt darauf ab, sowohl die Gefahr von Sanktionen
wie auch lange und kostspielige Gerichtsverfahren abzuwenden .«

»In diesem Heldenepos snd Se en echter Vorkampfer gewesen,
graulierte Igads Premierminiser Benjamin Netanjahu D'Amato. »ES
handdt sch hier nicht nur materidl gesehen um einen Erfolg, sondern auch
um einen moraischen Sieg und einen Triumph der Idee.«™®,

Der | ,25 Milliarden Dollar schwere Vergleich mit der Schweiz betraf im
Grunde drei Gruppen - Angpruchsberechtigte fir nachrichtenlose Schwel-
zer Konten, Flichtlinge, denen die Schweiz kein Asyl gewahrt hatte, und
Opfer von Zwangsarbeit, von der Schweizer profitiert hatten.®* Gemessen



an dl der aufrichtigen Entristung Uber die »perfiden Schweizer« ist das
ver-
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gleichbare Slindenregister Amerikasin al diesen Belangen ebenso schlimm,
wenn nicht schlimmer. Auf das Thema der nachrichtenlosen Konten in den
USA werde ich gleich zuriickkommen. Wie die Schweiz verwelgerten auch
die USA judischen Huchtlingen, die den Nazis zu entkommen suchten,
wéhrend des Zweiten Weltkriegs die Einrese. Doch die amerikanische
Regierung sah sich nicht in der Lage, etwa die jidischen Flichtlinge, die an
Bord des Ungllcksschiffes St. Louis gewesen waren, zu entschédigen.
Und man gtelle sch die Resktion vor, wenn die mehreren tausend Fcht-
linge aus Mittelamerika und Haiti, denen man nach der Hucht vor den von
Amerika geforderten Todesschwadronen Asyl verweigert hatte, hier um
eine Entschédigung nachsuchen wirden. Obwohl die Schweiz hingchtlich
Grol¥e und Ressourcen von den USA weit in den Schatten gestdllt wird, hat
sie wéhrend der Massenvernichtung der Juden durch die Nazis ebenso
vide judische Hichtlinge (anndhernd 20000) aufgenommen wie die
Verenigten Staaten.®

Die einzige Moglichkeit, fir die Siinden der Vergangenheit Bul3e zu tun, o
predigten amerikanische Politiker der Schweiz, bestehe darin, materielle
Wiedergutmachung zu leisen. Swuat Eizenda, delvertretender
Handdsminister und Clintons Sonderbeauftragter fir die Rickgabe von
Eigentum, erachtete die Schweizer Entschédigungszahlungen an die Juden
»ds enen wichtigen Lackmustest fUr die Bereitschaft dieser Generation,
sch der Vergangenhet zu stelen und die Verfehlungen der Vergangenheit
zu korrigierernke. Auch wenn man Se nicht »fir Dinge verantwortlich«
machen
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konne, »die vor viden Jahren geschehen snd«, bekannte D'Amato
wahrend der gleichen Anhdrung vor dem Senat, S0 hétten die Schwelizer
noch immer »die Pflicht, Rechenschaft abzulegen und das zu tun, was zu
diesem Zetpunkt richtig ist.« Prasddent Clinton, der die
Entschédigungsforderungen des WJC 6ffentlich  unterstiitzte, Uberlegte
gleichemalden, dald »wir uns der schrecklichen Ungerechtigkeit der
Vergangenheit gellen und se nach besten Kréften korrigieren miissen.
»Die Geschichte kennt keine Verjdhrungsrist«, erklérte der Vorstzende
James Leach anlddich der Anhérungen vor dem Bankenausschuld des
Représentantenhauses, und »die Vergangenheit daf nie vergessen
werden«. »Wir sollten klarstellen«, schrieben Fihrer beider im Kongref3
vertretenen Parteien in einem Brief an den Minigter, dal3 die »Reaktion auf
diese Rickgabesktion as Test fur die Achtung vor den grundlegenden
Menschenrechten und fUr den Vorrang des Gesetzes angesehen werden
wird.« Und in ener Botschaft an das Parlament der Schweiz erkléarte
AulBenminigterin Maddeine Albright, dal’ die wirtschaftlichen Vortelle, die
der Schweiz durch die Einbehatung judischer Konten zugewachsen seien,
»an die nachfolgenden Generationen weltergereicht wurden, und deshab



schaut die Wdt nun auf das Volk der Schweiz; nicht damit es die Ver-
antwortung fur Handlungen Gbernimmt, die von seinen Vorfahren begangen
wurden, sondern damit es jetzt grof¥ziigig dles Mdogliche tut, um
Verfehlungen der Vergangenheit zu korrigieren.«<*® Durchaus edle Gefiihle,
doch wenn es um afrikanisch-amerikanische Entschédigungen fir die
Sklavere geht, it davon weit und breit
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nichts zu héren - es sai denn, man machte sich aktiv dartiber lustig.®

Es bleibt unklar, wie die »bediirftigen Holocaust-Uberlebenden« bei dem
abschlielfenden Vergleich abschneiden werden. Gizella Weisshaus, die
ege, die den Anspruch auf ein nachrichtenloses Konto in der Schweiz
enklagte, hat ihren Anwdt, Edward Fagan, mit dem bitteren Vorwurf von
sanen Fflichten entbunden, er wirde se benutzen. Zudem betrug die
Rechnung Fagans an das Gericht 4 Millionen Dollar Anwatsgebihren. Die
Forderungen an Anwaltsgebihren insgesamt belaufen sich auf 15 Millionen
Dallar, wobe »vide« 600 Dollar pro Stunde berechnen. Ein Anwalt
fordert 2400 Dallar, weil er Tom Bowers Buch Nazi Gold [ Das Gold der
Juden] gelesen hat. »Jiidische Gruppen und Uberlebendex, berichtete die
New Yorker Jewish Week, »kémpfen ohne Bandagen um einen Antell an
den 1,25 Milliarden Dollar aus dem Holocaus-Verglech mit den
Schweizer Banken.« Klager und Uberlebende bestehen darauf, dal? das
gesamte Geld direkt an sSe gehen sollte. Jidische Organisationen verlangen
jedoch ein Stiick des Kuchens fur sich. Greta Beer, vor dem Kongrel3 eine
Hauptzeugin gegen die Schweizer Banken, prangerte die Anmaldung der
judischen Organisationen an und beschwor Richter Kormans Gericht mit
den Worten: »lch mochte nicht wie ein kleines Insekt unter den Fulien
zerquetscht werden.« Ungeachtet seines beflissenen Eintretens fir »bedirf-
tige Uberlebende des Holocaust« will der WJIC fast die Halfte des Geldes
aus der Schweiz fur judische Organisationen und »Holocaust-Forthbildung
reservieren.
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Fdls judische Organisationen, die dessen »wirdig« snd, Gelder erhalten,
besteht das Simon-Wiesenthd-Zentrum darauf, dal3 »ein Tell an jludische
Bildungszertren gehen solltex. Wéahrend sie nach einem grol3eren Antell der
Beute »angeln«, behaupten sowohl Organisationen der Reformer wie der
Orthodoxen, die 6 Millionen Toten wirden jewels ihren Zwelg des
Judentums ds finanziellen Nutznief3er bevorzugt haben. Nun zwang ja die
Holocaust-Indudtrie die Schweiz zu einem Vergleich, well Zet angeblich
der entscheidende Faktor war - »jeden Tag sterben bedirftige Holocaust-
Uberlebende«. Sobald die Schweizer jedoch die Einigung unterzeichnet
hatten, war wie durch eéin Wunder dles nicht mehr so dringend. Mehr ds
en Jahr nach dem Vergleich gab es noch immer keinen Vertalungsplan.
Wenn schliefldich festgelegt sein wird, wie das Gdd aufzutelen is, snd
wahrscheinlich  dl  die »bedirftigen Holocaust-Uberlebenden«  tot.
Taséchlich ist bis zum Dezember 1999 erst weniger ds die Hélfte desim
Februar 1997 engerichteten, 200 Millionen Dollar umfassenden



»Sonderfonds fir bedirftige Opfer des Holocaust« an die egentlichen
Opfer vertellt worden. Nachdem die Honorare der Anwdte bezahit sind,
werden die Gelder aus der Schweiz in die Tresore der judischen
Organisationen flielen, die dessen »wiirdig« sind.®

»Moglicheeweise id kenele Einigung zu vertreenk, schrieb Burt
Neuborne, Jurgprofessor ah der New York Universty und Mitglied des
Anwdtsteams der Sammelklage, in der New York Times, »wenn se es
den Schweizer Banken ermdglicht, den Holocaust wie ein gewinntréchtiges
Unternehmen zu nutzen.« Vor dem
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Bankenausschul? des Reprasentantenhauses sagte Edgar Bronfman in
bewegenden Worten aus, dal3 den Schweizern »nicht erlaubt werden sollte,
aus der Asche des Holocaust Gewinn zu ziehen«., Anderersats raumte
Bronfman kirzlich ein, dal3 der Schatzmeister des WJC nicht weniger as
»grob geschétzt 7 Milliarden Dollar« Entschédigungsgelder  angehauft
habe.®

Mittlerweile sind die mal3geblichen Berichte Uber die Schweizer Banken
verdffentlicht. Man kann nun beurteilen, ob es, wie Bower behauptet,
tatsachlich »eine finfzig Jahre andauernde Verschworung von Nazis und
Schweizern« gegeben hat, »um den europiischen Juden und Uberlebenden
des Holocaust Milliarden zu stehlen.

Die unabhéngige  Expetenkommisson  (»Bergier-Kommissonk)
verdffentlichte ihren Bericht Die Schweiz und Goldtransaktionen im
Zweiten Weltkrieg im Juli 1998*° Darin wurde bedtétigt, dai3 die
Schweizer Banken Gold im heutigen Wert von 4 Milliarden Dollar aus
Nazi-Deutschland bezogen hatten, wobel ihnen bekannt war, dal3 dafir die
Zentralbanken im besetzten Europa geplindert worden waren. Wéhrend
der Anhdrungen auf dem Capitol Hill zegten sch Kongrel3abgeordnete
schockiert, dal3 die Schweizer Banken mit erbeutetem Besitz gehandelt
hatten und, was fast noch schlimmer war, diese ungeheuerlichen Praktiken
noch immer zuliefen. Ein Abgeordneter prangerte an, dald3 korrupte
Politiker ihre unrechtm&3g erworbenen Gewinne in Schweizer Banken
deponierten, und forderte die Schweiz auf, endlich Gesatze gegen »diese
gehemen Geddbewegungen ... von bekannten Paliti-
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kern oder Staatsfihrern, von Leuten, die ihre Staatsfinanzen plindern,« zu
erlassen. Ein anderer Abgeordneter klagte Uber die »Zahl der hochgradig
korrupten Regierungsheamten und Geschéftdeute in dler Wdt, die in der
Schweiz enen Zufluchtsort fir ihren erheblichen Reichtum gefunden
haben,« ein dritter fragte sich laut, ob »das schweizerische Bankensystem
den Ganoven dieser Generation und den Landern, die von ihnen vertreten
werden, in... 8hnlicher Weise entgegenkommt, wie es dem Naziregime vor
55 Jehren ene Zuflucht geboten ha> Dieses Problem verdient
wahrhaftig Beachtung. Jahrlich werden etwa 100-200 Milliarden Dallar, die
aus politischer Korruption stammen, weltweit Gber Grenzen verschoben
und in Privatbanken deponiert. Die Vorwirfe des Kongrel:Banken-



ausschusses hétten jedoch mehr Gewicht gehabt, wenn nicht gut die Héfte
diesss »illegden Huchtkapitds« mit uneingeschrénkter Billigung der
Gesetze der USA in amerikanischen Banken deponiert wiirde.** Zu den
Nutznief3ern dieser legaen »Zuflucht« in den USA gehdrt sait kurzem auch
Raul Saunas de Gortari, der Bruder des friheren mexikanischen
Prasdenten, und die Familie des ehemdigen nigerianischen Diktators
Gengrds Sani Abacha. »Das Beutegold des Adolf Hitler und seiner
Schergen«, meint Jean Ziegler, eén Schweizer Parlamentarier und scharfer
Kritiker der Schweizer Banken, »ist nicht wesensverschieden vom
Blutgeld« der Diktatoren aus der Dritten Wet, das nun auf privaten
Schweizer Konten lagert. »Millionen von Frauen, Ménnern und Kindern
sind durch Hitlers Rauber in den Tod getrieben worden, und in der Dritten
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Wdt »[sterben] dljdhrlich Hunderttausende von Kindern an... Seuchen und
Untemahrung, well »Diktatoren mit Hilfe von Schweizer Finanzhaien ihre
Lander ausplindern«® Und mit Hilfe der amerikanischen Finanzhaie
ebenso. Dabel lasse ich den sogar noch wichtigeren Aspekt einmal beiseite,
dal3 vidle dieser Diktatoren mit der Macht der USA eingesetzt und durch
Se unterstiitzt werden und ihre Lander mit Billigung der Vereinigten Staaten
ausplindern.

Was speziell den Holocaust angeht, kam die Bergier-Kommisson zu dem
Schiul, die Schweizer Banken hétten »Barren angekauft, die Gold
enthidten, das die Naziverbrecher den Opfern der Arbeitdager und Ver-
nichtungdager abgenommen haten. Das s& jedoch nicht wissentlich
gechehen: »Es gibt keinen Hinweis, dal3 die Entscheidungstrager in der
Schweizerischen Zentrabank wulen, dal3 die von der Reichsbank in die
Schweiz trangportierten Barren solches Gold enthidten.« Die Kommission
schétzte den Wert des »Opfergoldes, das die Schweiz unwissentlich
erworben hatte, auf 134428 Dollar, nach heutigem Wert etwa | Million
Dadlar. Diese Zahl umfad »Opfergolds, das judischen wie auch
nichtjiidischen Lagerinsassen abgenommen worden war.*

Im Dezember 1999 legte der Volcker-Ausschuld seinen Bericht Uber
nachrichtenlose Konten von Opfern der Naziverfolgung in Schweizer
Banken vor.® Dieser Bericht dokumentiet die Ergebnisse einer
umfassenden Uberprifung der Blicher, die drei Jahre dauerte und nicht
weniger as 500 Millionen Dollar kostete®® Sdan zentrder Befund zum
»Umgang mit nachrichtenlosen
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Konten von Opfern der Naziverfolgung« verdient es, ausfihrlicher zitiert zu
werden:

Was die Opfer der Naziverfolgung angeht, gab es keinen Bewels fir
sysemaische Diskriminierung, Zugangsbehinderung, Veruntreuung oder
Velleizung der von schwezerischen Gesstizen  vorgesehenen
Aufbewahrungsvorschriften. Der Bericht kritisert jedoch das Vorgehen
eniger Banken, was den Umgang mit den Konten der Opfer der
Naziverfolgung angeht. Das Wort »enigex im  letzen Saz ig



hervorzuheben, da die kritiserten Verhdtensveisen sch vor dlem auf die
Handhabung individudler Konten von Opfern der Naziverfolgung durch
bestimmte Banken beziehen, wobe die Untersuchung 254 Banken und
enen Zetraum von etwa 60 Jahren umfalde. Hindchtlich der kritiserten
Handlungen raumt der Bericht auch en, dal es fir das Verhdten der in
diee Aktivitden verwickdten Banken mildernde Umsténde gab. Der
Bericht raumt ferner ein, dal3 es reichlich Belege fir eine Vidzahl von Fdllen
gibt, in denen die Banken aktiv nach fehlenden Kontoinhabern oder ihren
Erben, darunter auch Holocaust-Opfer, gesucht und die Sddi
nachrichtenloser Konten an die entsprechenden Partelen ausbezahlt haben.
Der Abschnitt endet mit der milden SchluRbemerkung, dal3 »der Ausschuf3
die in Frage sehenden Handlungen flir so bedeutend hdt, dal3 es
wiinschenswert erscheint, in diesem Abschnitt zu dokumentieren, was an
Fehlern
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gemacht worden i, um aus der Vergangenheit zu lernen, gttt ihre Fehler
zu wiederholen.*’

In dem Bericht war auch zu lesen, dal3 es, obwohl der Ausschuf3 nicht ale
Bankunterlagen fir den »relevanten Zeitabschnitt« (1933-45) zurlickver-
folgen konnte, »schwierig, wenn nicht unmdglich« wéare, Unterlagen
unentdeckt zu vernichten, und dald »in der Ta keine Beweise fir ene
sydemdische Vernichtung von Aufzeichnungen zum Zweck der
Verschleierung friheren Verhatens gefunden worden sind«. Er kommt zu
dem Schiul3, der Prozentsatz wiederentdeckter Unterlagen (60 Prozent) sel
»wirklich aufRergewdhnlich« und »wirklich bemerkenswert«, besonders
angesichts der Tatsache, dal3 die Gesetze der Schweiz eine Aufbewarung
der Unterlagen nicht langer s zehn Jahren verlangen.®

Zum Vergleich mdge man sch ansehen, wie die New York Times die
Ergebnisse des Volcker-Ausschusses wiedergab. Unter der Uberschrift
»Die Tauschungsmandver der Schweizer Banken« berichtete die Times,*
der Auschuld habe »keine schliissgen Beweisex gefunden, dal3 die
Schweizer Banken nachrichtenlose jludische Konten fasch gehandhabt
hétten. Doch der Bericht hatte ausdriicklich »keine Bewe sex festgestdlt.
Desweiteren gibt die Times an, der Ausschul? hétte »herausgefunden, dal3
Schweizer Banken es irgendwie geschefft hatten, die Spur ener
erschreckend grol3en Zahl dieser Konten zu verlieren«. Der Bericht war
dagegen zu dem Ergebnis gelangt, die Zahl der von den Schweizern
aufbewahrten Unterlagen sa »wirklich aulergewohnlich und »wirklich
bemerkenswert« gewesen.
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Schliedich schreibt die Times noch, dald dem Ausschuld zufolge »vide
Banken Familienagehdrige, die versuchten, verlorenen Bestz
wiederzuerlangen, grausam und mit Tauschungsabsicht abgewiesen hétten.
In Wahrheit betont der Bericht, dal3 nur »enigex Banken dch fasch
verhdten hétten und dal? in diesen Féllen »mildernde Umsténdex vorlagen,
und ebenso verwelst er auf die »viden Falek, in denen Banken aktiv nach



Anspruchsberechtigten gesucht héiten.

Der Bericht wirft den Schweizer Banken vor, bei friheren Uberpriifungen
ihrer Bucher auf nachrichtenlosen Konten aus der Zeit des Holocaust nicht
»aufrichtig und offen« gewesen zu sain. Doch er scheint die Mange dieser
Prifungen eher technischen Faktoren ds ener Unterschlagungsabsicht
anzulasten.® Der Bericht stelt 54000 Konten fest, bei denen eine
»wahrscheinliche oder mdgliche Beziehung zu Opfern der Naziverfolgung«
besteht. Doch er kommt zu dem Schiul, dal3 nur in der Héfte der Féle -
25000 - die Wahrschenlichkeit hinreichend gol3 i, eine Vertffentlichung
der Kontobezeichnung zu rechtfertigen. Der geschéizte heutige Wert von
10000 dieser Konten, zu denen enige Informationen verfugbar waren,
bdauft sch auf 170-260 Millionen Dallar. Es gelte sch ds unmaoglich
heraus, den heutigen Wert der Ubrigen Konten zu beziffern.® Der
Gesamtwert der eigentlichen nachrichtenlosen Konten aus der Zeit des
Holocaugt wird wahrscheinlich weit mehr ausmachen ds die urspriinglich
von den Schweizer Banken geschédzen 32 Millionen Dodllar, aber
erstaunlich weit unter den vom WJC behaupteten 7-20 Milliarden Dollar
liegen. In sainer
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Aussage vor dem Kongref3 machte Volcker darauf aufmerksam, dal? die
Zahl der Schweizer Konten, die »wahrscheinlich oder mdglicherwel sex
Holocaust-Opfern zuzuordnen sind, »um ein Vidfaches grol3er war ds die
Zahl, die vorangegangene Nachforschungen der Schweizer ergeben
hattern. Doch er fuhr fort: »ich betone die Worte wahrscheinlich oder
maoglicherweise™ da wir, aul¥er in rdativ wenigen Falen, nach mehr as
enem haben Jehrhundert nicht mehr in der Lage waren, mit Gewilheit ene
zweifdsrade Verbindung zwischen Opfern und Kontoinhabern festzu-
gelen.«®?

Das brisanteste Ergebnis des Volcker-Ausschusses wurde von den
amerikanischen Medien nicht Ubermittdt. Neben der Schweiz, merkt der
Ausschul3 an, waren auch die USA en wichtiger Zufluchtsort fir
transferierbare judische Bestztimer in Europa:

In Erwartung des Krieges und wirtscheftlicher Belastungen sowie der
Verfolgung der Juden und anderer Minderheiten durch die Nazis vor und
wahrend des Zweiten Wedtkriegs sahen sich vide Menschen einschliefdich
der Opfer dieser Verfolgung veranldy, ihren Bestz in Lander zu schaffen,
die man ds schere Zuflucht ansah (wozu vor dlem die Veraenigten Staaten
und das Verenigte Konigreich gehorten)... Angesichts gemeinsamer
Grenzen der neutraen Schweiz mit den Achsenméchten und den von diesen
besstzten Landern wurden auch Schweizer Banken und andere
schweizerische Finanzvermittiungen zu Empfan-
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gern eines Teils der Vermdgenswerte, fir die man Sicherheit suchte.

Hin umfangreicher Anhang fihrt die »bevorzugten Bestimmungsortex der
transferierbaren judischen Vermogenswerte in Europa auf. Am haufigsten
werden die USA und die Schweiz genannt. (Groforitannien war ds



Bestimmungdand »abgeschlagener Dritter«.)>

Hier gdit dch die offendchtliche Frage Was gechah mit den
nechrichtenlosen Holocaugt-Konten hel amerikanischen Banken? Der
Bankenausschul? des Reprasentantenhauses berief einen sachverstandigen
Zeugen, der zu diessem Thema aussagen sollte. Seymour Rubin, derzeit
Professor an der American University, diente der Deegation der
Veranigten Stagten bei den Verhandlungen mit der Schweiz nach dem
Zweiten Wedtkrieg ds sdlvertretender Leiter. Aul3erdem arbetete Rubin
unter der Schirmherrschaft judischer Organisationen in Amerika in den
funfziger Jahren mit ene »Expetengruppe fur das judische
Gemeinschaftdeben in Europax zusammen, um nachrichtenlose Konten aus
der Zet des Holocaust ba Banken in den USA festzugtdlen. In seiner
Aussage vor dem Repréasentantenhaus erklarte Rubin, dal? der Wert dieser
Konten (nach ener htochst oberfléchlichen und ansatzweisen Prifung, die
nur New Y orker Banken einbezog) bei 6 Millionen Dollar liege. Jidische
Organisationen forderten diesen Betrag fiir »bediirftige Uberlebende« vom
Kongref3 (in den Veranigten Staaten fdlen nachrichtenlose Konten ohne
Angpruchsberechtigte nach der einschldgigen Rechtsvorschrift an den
Staat). Spéter erinnerte sch Rubin:
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Die urspriingliche Schédtzung von 6 Millionen Dallar wurde von potentiellen
Befurwortern der erforderlichen Gesetzgebung im Kongref3 zuriickgewie-
sn; im erden Gesetzentwurf wurde eine Grenze von 3 Millionen Dollar
angesdtzt... Im weiteren Verlauf wurde die Zahl von 3 Millionen be Aus-
schuBanhérungen auf eine Million zusammengestrichen. Im  weiteren
Gesatzgebungsverfahren reduzierte man Se auf den Betrag von 500000
Dollar. Sdbst dieser Summe widersetzte sch das Haushaltsbiro, das
wiederum eine Begrenzung auf 250000 Dollar vorschlug. Das Gesetz
wurde jedoch mit den 500000 Dollar verabschiedet.

»Die Verenigten Staaten«, schlof3 Rubin, »setzten nicht vid daran, um
erbenloses Eigentum in den USA zu identifizieren, und gdlten... lediglich
500 000 Dallar beret, ganz im Gegensatz zu den 32 Millionen Dallar, die
die Schweizer Banken sogar schon vor der Untersuchung Volckers
anerkannten.<>* Anders gesagt, das Sindenregister der USA ist viel
schlimmer als das der Schweiz. Das wird noch dadurch betont, daf? die
nachrichtenlosen Konten der USA, abgesehen von einer fllichtigen Bemer-
kung von Eizengtat, wéhrend der Anhérungen vor den Ausschiissen von
Reprasentantenhaus und Senat zum Thema Schweizer Banken nicht weiter
erwahnt wurden. Uberdies wird die Aussage Rubins vor dem Représen-
tantenhaus nicht erwdhnt, obwohl er eine Schiiissdrolle in den viden
Sekundérberichten zur Schweizer Bankeneffére spidt - Bower widmet
diesem »Kreuzfahrer im Aullenministerium« Seiten Uber Seiten. Wéhrend
dieser
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Anhorung hatte Rubin zudem »eine gewisse Skepsis« gedul¥ert, »was die
hohen Betrége [auf den nachrichtenlosen Schwelzer Konten| betrifft, Gber



die gesprochen wird«. Es mui3 nicht eigens erwahnt werden, dal3 Rubins
genauer Blick auf diesen Sachverhdt ebenfdls vorsétich ignoriert wurde.
Wo blieb das Protestgeschrel der Abgeordneten gegen die »perfiden«
amerikanischen Bankiers? Von den Mitgliedern der Bankenausschiisse in
Senat und Kongref3 forderte einer nach dem anderen die Schweizer
lautstark auf, »endlich zu bezahlen«. Keiner forcierte dagegen die USA auf,
das gleiche zu tun. Vidmehr beteuerte ein Mitglied des Bankenausschusses
des Parlaments in schamloser Weise - und mit Bronfmans Zusimmung -,
dal3 »dlein« die Schweiz »nicht den Mut gezeigt hat, sich ihrer Geschichte
zu stelen«> Esist nicht weiter verwunderlich, dal’ die Holocaust-Industrie
keinen Feldzug in Gang setzte, um in den Banken dar USA
Nachforschungen zu betreiben. Eine Buchprifung in unseren Banken in der
gleichen Grof¥enordnung wie der in der Schweiz wiirde die amerikanischen
Steuerzehler nicht Millionen, sondern Milliarden Dollar kosten.® Bis die
enma abgeschlossen wére, wirden amerikanische Juden vermutlich in
Mnchen um Asyl nachsuchen. Courage hat ihre Grenzen.

Schon gegen Ende der vierziger Jahre, ds die USA die Schweiz drangten,
nachrichtenlose jldische Konten audfindig zu machen, protestierten die
Schweizer, da3 die Amerikaner zuerst in ihrem eigenen Hinterhof auf-
raumen sollten.>” Mitte 1997 verkiindete Pataki, der Gouverneur von New
Y ork, die Einrichtung eines daat-
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lichen Ausschusses fir die Wiederbeschaffung der Vermoégenswerte von
Holocaust-Opfern, der sich der Forderungen gegentiber Schwelzer Banken
annehmen sollte. Unbeeindruckt schiugen die Schweizer vor, der Ausschul
moge sich Forderungen gegeniber Banken in den USA und in lsrad
annehmen, des sai niitzlicher.® In der Tat erinnert Bower daran, dal3
Isradlische Banken sich nach dem Krieg von 1948 »weigerten, Listen zu
verdffentlichen, um Erben die Mdoglichkeit zu geben, ihre Ansporiiche
anzumeden« und vor kurzem wurde berichtet, dal3 »anders ds in
europdischen Landern israglische Banken und zionistische Organisationen
sch dem Drangen widersetzen, unabhéngige Kommissonen enzurichten,
die fesstelen sollen, wievid Eigentum und wie vide nachrichtenlose Konten
von Uberlebenden des Holocaust gehdten werden und wie diese
Eigentimer audfindig gemacht werden konnen« (Financial Times).
(Wéhrend der britischen Mandatszeit kauften europédische  Juden
Grundsiticke in Palastina und richteten dort Bankkonten ein, um das Unter-
nehmen der Zionigen zu unterstiitzen oder ene kinftige Einwanderung
vorzubereiten.) Im Oktober 1998 »kamen WJC und WJRO in einer
Grundsatzentscheidung Uberein, sch nicht mit Besitztimern von Holocaudt-
Opfern in Isadl zu befassen, da die Verantwortung dafir be der
Isradlischen Regierung lag« (Haaretz). Deshdb sind die Schrelben dieser
judischen Organisationen an die Schweiz gerichtet, nicht aber an den
judischen Staat. Der sensationellste Vorwurf, der gegen die Schweizer
Banken erhoben wurde, lautete, dal3 se von den Erben von Opfern der
Naziverfolgung

124



Sterbeurkunden  verlangt hétten. Isradlische Banken haben  solche
Nachweise ebenfdls verlangt. Doch nach Anschuldigungen gegen die
»perfiden Isradlisc sucht man vergebens. Um zu belegen, dal3 »zwischen
Banken in Isradl und in der Schweiz keine mordischen Pardlelen gezogen
werden konnenk, ztiete die New York Times enen ehemdigen
israglischen Abgeordneten: »Hier war es bestenfalls Nachlassigkelt; in der
Schweiz war es ein Verbrechen.«®® Kommentar Uiberfliissig.

Im Ma 1998 wurde ene présdentidle Beratungskommisson zu
Holocaust-Bestztimern in Amerika vom Kongreld damit beauftragt,
»Untersuchungen anzugellen, was aus Bedtztimern geworden igt, die
Opfern des Holocaust abgenommen wurden und in den Beditz der
Bundesregierung der Vereinigten Stasten gelangten, und »den Présidenten
hingchtlich der Politik zu beraten, die engeschlagen werden soll, um
gedohlenen Bestz an die rechtmdlgen Eigentimer oder ihre Erben
zurtickzugeben. »Die Arbelt der Kommission zeigt unabweisbar«, erklérte
der Kommissonsvordtzende Bronfman, »dad wir in den Verenigten
Staaten gewillt Snd, uns an dem gleichen hohen Mal3stab der Wahrheit zu
orientieren, den wir an andere Lénder angelegt haben.« Doch ene
Beraterkommisson des Prasdenten mit enem Budget von 7 Millionen
Dollar it etwas anderes ds die 500 Millionen teure umfassende externe
Uberpriiffung des gesamten Bankensystems eines Landes, bel der en
ungehinderter Zugang zu alen Bankunterlagen gewéhrleigtet ist.®® Um dle
vidlacht noch vorhandenen Zwelfd auszuraumen, dal? die USA bel den
Bemlhungen um die Riickgabe von jidischen Besitz-
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timern, die in der Zeit des Holocaust gestohlen worden waren, an
vorderster Front standen, verkiindete James Leach, der Vorstzende des
Bankenausschusses des Représentantenhauses, im Februar 2000 voller
Solz, eéin Museum in North Carolina habe einer 6sterreichischen Familie
en Gemdde zuriickgegeben. »Das unterstreicht das
Verantwortungsbewul¥sein der Verenigten Staaten..., und ich glaube, das
ist ein Punkt, den dieser Ausschul? hervorheben sollte.«®

Fur die Holocaust-Industrie war die Schweizer Bankaffare - ebenso wie
die Quaen, die der Holocaust-»Uberlebende« Binjamin Wilkomirski nach
dem Krieg erdulden muf¥e - jedoch ein weterer Bewes fUr die
unaudoschliche und irrationde Bosheit der Nichtjuden. Die Afféare
verdeutliche, wie Itamar Levin folgert, die grobe Gefuhllosgkeit selbst eines
»freiheitlich-demokratischen europé schen Landes gegeniiber jenen, die die
korperlichen und sedlischen Verletzungen des schlimmsten Verbrechens der
Geschichte trugen«. Eine Untersuchung der Universitét Tel Aviv vom April
1997 berichtete von »enem unverkennbaren Anwachsen«  des
Antisemitismus in der Schweiz. Doch diese unhellvalle Entwicklung konnte
unmdglich damit in Verbindung gebracht werden, dal3 die Holocaust-
Industrie die Schweiz abkassert hatte. »Der Antisemitismus wird nicht von
Juden gemacht«, schniefte Bronfman. »Es snd die Antisemiten, die fir den
Antisemitismus verantwortlich sind.«??



Materielle Entschadigung fir den Holocaust »ist die grof¥e moraische
Prifung, der sch Europa an Ende des zwanzigsten Jahrhunderts gegen-
Ubersieht,« behaup-
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tet Itamar Levin. »Dies wird der wirkliche Prifstein fir den Umgang des
Kontinents mit dem jidischen Volk«® In der Tat machte sch die
Holocaugt-Indudtrie, ermutigt durch ihren Erfolg beim Abkasseren der
Schweizer, schndl daran, auch das Ubrige Europa zu »prifen«. Als
néchstes kam Deutschland an die Reihe,

Nachdem die Holocaust-Indugtrie im August 1998 eine Einigung mit der
Schweiz ereicht hette, setzte Se im September die gleiche Segreiche
Strategie gegen Deutschland en. Diesdben drel jurigischen Teams
(Hausfeld-Weiss, Fagan-Swift und der Weltrat der orthodoxen jidischen
Gemeinden) brachten Sammelklagen gegen die deutsche Privatindudrie @n;
ge forderten nicht weniger ds 20 Milliarden Dollar Entschédigung. Der
New Yorker Finanzchef Heves winkte mit der Drohung eines
wirtschaftlichen Boykotts und begann, die Verhandlungen im April 1999 zu
»beobachten«. Der Bankenausschul? des Reprasentantenhauses hidt im
September Anhérungen ab. Die Abgeordnete Carolyn Maoney erklarte,
dad »die veflossene Zet keine Entschuldigung fir unrechtmé3ge
Bereicherung sein darf« (jedenfals nicht die aus judischer Zwangsarbeit -
die afrikanisch-amerikanische Sklavenarbeit it eine andere Geschichte),
wahrend der Ausschuldvorsitzende Leach, der sein ates Skript erneut
verlas, tonte, dal? »die Geschichte keine Verjdhrungsfrist kennt«. Deutsche
Firmen, die in den Verenigten Stasten Geschéfte machten, tellte Eizendtat
dem Ausschul3 mit, »legen Wert auf ihr gutes Ansehen hierzulande, und se
werden in den USA und in Deutschland weterhin jene gute
saatshirgerliche Gesnnung belbehdten, die se
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iImmer gezeigt haben« Unter Vezicht auf diplomatische Nettigkeiten
drangte der Kongref3abgeordnete Rick Lazio den Ausschuld ganz
unverblimt, »gch auf die deutschen Firmen des privaten Sektors zu
konzertrieren, insbesondere auf jene, die in den USA Geschéfte
machen«®

Um die offentliche Hysterie gegen Deutschland anzuheizen, brachte die
Holocaust-Industrie im Oktober verschiedene ganzsatige Zeitungsanzeigen
heraus. Die schreckliche Wahrheit war nicht genug; man bediente dle
Regiser DES HOLOCAUST. Eine Anzeige, die Sich gegen den deutschen
Pharmaherstdler Bayer richtete, brachte Josef Mengede ins Spiel, obwohl
es keneled Bewese dafir gibt, dad Bayer dessen morderische
Experimente »gesteuert« ha. In der Erkenntnis, der Wucht DES
HOLOCAUST nicht sandhdten zu konnen, unterwarfen die Deutschen
sgch am Ende des Jahres eénem umfangreichen finanzidlen Vergleich. Die
Londoner Times fuhrte diese Kapitulation auf die »Holo-cash«-Kampagne
in den Vereinigten Staaten zurtick. »Ohne den persdnlichen Einsatz und die
Fuhrung von Présdent Clinton... sowie anderer hoher Beamter« der US-



Regierung, tellte Eizensgat dem Bankenausschul? spéter mit, »hétten wir
keine Einigung erreicht.«®

Wie die Holocaust-Industrie anklagend feststdlte, hétte Deutschland eine
»mordische und rechtliche Verpflichtung, ehemdige judische
Zwangsarbeiter zu entschédigen. »Diese Zwangsarbeiter verdienen en
wenig Gerechtigkeit«, pladierte Eizendtat, »fur die paar Jahre, die Se noch
Zu |leben haben.« Doch es i, wie weiter oben schon gezeigt, einfach nicht
wahr, dal3 Se keiner-
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le Entschédigung erhdten héten. In die urspringlichen Abkommen mit
Deutschland zur Entschédigung von Héftlingen der Konzentrationdager
waren auch judische Zwangsarbeiter einbezogen gewesen. Die deutsche
Regierung entschédigte ehemdige judische Zwangsarbeiter fir den
»Frahetsentzug« und fir »Beaintrachtigung der Gesundhet«. Nur die
zuriickbehatenen Lohne wurden nicht formell entschédigt. Jene, die ble-
bende Schéden elitten hatten, erhidten eine ansehnliche lebendange
Rente.®® Deutschland bedachte auch die Jewish Claims Conference mit
annéhernd ener Milliarde Dollar (nach heutigem Wert) fUr jene judischen
ehemdigen Lagerhéftlinge, die nur die Minimd-Entschédigung erhdten
hetten. Die Claims Conference verstief3, wie schon vorher erwahnt, gegen
das Abkommen mit Deutschland und verwendete die Gelder stait dessen
fur ihre verschiedenen Lieblingsorojekte. Se  rechtfertigte  diese
(mifPpréuchliche) Verwendung der deutschen Entschédigung damit, dal3
»die Anspriiche der >bedirftigen< Opfer des Nationadsozidismus schon
weitgehend abgedeckt gewesen waren..., ehe die Mittd aus Deutschland
auch nur verfiigbar wurden«.®” Und doch forderte die Holocaust-Industrie
noch funfzig Jahre spéter Geld fur »bediirftige Opfer des Holocaust«, die
in Armut gelebt hatten, well die Deutschen Se angeblich nie entschédigt
hetten.

Die Frage, was eine »angemessenex Entschédigung fur ehemdige judische
Zwangsarbeiter darstdlen konnte, ist schlechterdings nicht zu beantworten.
Man kann jedoch folgendes festhdten: Dem neuen Abkommen zufolge
wird jeder enemdige judische Zwangs-
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abeter vermutlich etwa 7500 Dollar erhdten. Wenn die Clams
Conference die urspriinglich von Deutschland gezahlten Gelder angemessen
vertellt hétte, hédtten sehr viel mehr jidische Zwangsarbeiter sehr vid friher
sehr vid mehr Geld erhdten.

Ob die »bedirftigen Holocaust-Opfer« je ewas von den neuen Geldern
aus Deutschland schen werden, i ene offene Frage. Die Clams
Conference wunscht, dal3 ein grol}er Antell als »Sonderfonds« zu ihrer
Veflgung abgezweigt wird. Dem Jerusalem Report zufolge ha die
Konferenz »viel zu gewinnen, wenn sie dafiir sorgt, dal? die Uberlebenden
nichts bekommen«. Der igadische Knesseth-Abgeordnete Michadl
Kleiner (Herut-Partel) geil3dte die Konferenz as einen »Juderrat, der das
Werk der Nazis auf andere Weise fortsetzt«. Sie s eine »unredliche



Korperschaft, die sich in professondle Geheimniskrémerel hillt und durch
abstolende offentliche und mordische Korruption verdorben ist«, klagte
er, »eine Korperschaft der Fingternis, die jiidische Holocaust-Uberlebende
und deren Erben milthandelt, wéhrend se selbst auf einem riesigen Haufen
Gedd gtzt, das Privatpersonen gehort, aber dles unternimmt, [das Geld] zu
erben, wahrend diese noch am Leben sind«® In der Zwischenzeit erging
gch Smat Eizendat, der vor dem Bankenausschul? des
Abgeordnetenhauses  aussagte, in - weiteren  Lobreden Uber das
»trangparente V orgehen, das die Jewish Materia Claims Conference in den
letzten vierzig-und-ein-paar Jahren gezeigt hat«. Was jedoch blanken
Zynismus angeht, wird Rabbi Israd Singer von niemandem Ubertroffen,
Zusédtzlich zu sanem Pogten al's Genera sekretér beim Jidischen Welt-
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kongref3 hat Singer auch der Claims Conference a's Vizepraésident gedient
und war Chefunterhdndler bei den deutschen Gesprachen Uber die
Zwangsarbait. Nach den Abkommen mit der Schweiz und Deutschland
wiederholte e vor dem Bankenausschul3 des Reprasentantenhauses
sdbungsvoll, dal3 »es eine Schande wére«, wenn die Holocaust-
Entschadigungen »an Erben statt an Uberlebende ausbezahlt« wiirden.
»Wir wollen nicht, dal3 dieses Geld an Erben ausgezahlt wird. Wir wollen,
dal3 das Geld an die Opfer bezahlt wird.« Doch wie Haaretz berichtet,
war es vor dlem Singer, der dafir entrat, die Holocaust-Entschédigungen
zu verwenden, »um die Bedlrfnisse des ganzen judischen Volkes zu
befriedigen, und nicht nur die jener Juden, die das Glick hatten, den
Holocaust zu (iberstehen und bisins hohe Alter zu leben.«®®

Henry Friedlander, der geachtete Historiker der Massenvernichtung der
Juden durch die Nazis und selbst enemdiger Auschwitz-Héftling, skizzierte
in ener Vedffentlichung des US Holocaust Memorid Museums flr das
Kriegsende folgendes Zahlenbild:

Wenn Anfang 1945 etwa 715000 Héftlinge in den Lagern waren und
zumindest ein Drittel - das heifdt etwa 238000 - im Frihjahr 1945 starben,
konnen wir annehmen, dal3 hochstens 475000 Héftlinge Uberlebten. Da die
Juden systematisch ermordet wurden und alenfdls jene, die man zur Arbeit
auswahlte - in Auschwitz etwa 15 Prozent -, auch nur eine Chance hatten,
am Leben zu bleiben, miissen wir davon ausgehen, dal3 Juden nicht mehr
ds
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20 Prozent der Menschen in den Konzentrationslagern (zur Zet der
Befreiung) ausmachten.

»Demnach 8% sich abschétzen«, folgerte er, »dal? die Zahl der jldischen
Uberlebenden nicht mehr als 100000 betragen haben kann.« Friedlanders
Zahl der bel Kriegsende noch |ebenden jldischen Zwangsarbeiter gilt unter
Wissenschaftlern  Gbrigens ds rdativ hoch. In einer maligeblichen
Untersuchung schrieb Leonard Dinnerstein: »Sechzigtausend Juden...
verliefen die Konzentrationslager. Innerhab einer Woche waren mehr ds
20000 gestorben.«™



Waéhrend einer Besprechung im Aulfenminigterium im Ma 1999 nannte
Stuart Eizenstat eine Gesamtzahl von 70000 bis 90000 noch lebender
Zwangsarbeiter, Juden wie Nichtjuden, wobei er die Zahl anfihrte, die von
»se vetreenden Gruppen« stammte (Eizenstat war US
Chefunterhéndler bel den Verhandlungen Uber Zwangsarbeiter in
Deutschland und arbeitete eng mit der Claims Conference zusammen. )
Damit lage die Zahl der noch lebenden judischen Zwangsarbeiter be
14000 bis 18000 (20 Prozent von 70000 bis 90000). Doch ds sein die
Verhandlungen mit Deutschland eintrat, verlangte die Holocaust-Industrie
Entschadigung fur 135000 noch lebende ehemdige jldische Zwangs
arbeter. Die Gesamtzahl der noch lebenden ehemaigen Zwangsarbeiter
(Juden wie Nichtjuden), wurde mit 250000 angegeben.” Anders gesagt,
die Zahl noch Iebender enemdiger judischer Zwangsarbeiter hat sich sait
Mai 1999 auf fast das Zehnfache erhéht, und das Verhdltnis zwischen noch
|ebenden judischen und
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nichtjtdischen Zwangsarbeitern hat sch dragtisch verschoben. Wenn man
der Holocaust-Industrie glauben darf, leben heute mehr ehemalige judische
Zwangsarbeiter ds vor enem haben Jahrhundert. »Welch verworrenes
Netz spinnen wir«, schrieb Sir Walter Scott, »wenn wir erst anfangen zu
betriigen.«

Wdhrend die Holocaus-Indudtrie Zahlenspide treibt, um ihre
Entschédigungsforderungen hochzutreiben, machen sich Antissmiten voller
Schadenfreude lustig Uber die »jtdischen Ligner«, die sogar ihre Toten
»verhokern«. Mit dieser Zahlenakrobatik wascht die Holocaust-Industrie
den Nationdsozialiamus, wenn auch unbegbgchtigt, rein. Raul Hilberg,
beim Thema Holocaust die fUhrende Autoritét, gibt die Zahl der ermorde-
ten Juden mit 5,1 Millionen an.” Wenn aber heute noch 135000 ehemédlige
judische Zwangsarbeiter am Leben sind, dann miissen ungeféhr 600000
den Krieg Uberlebt haben. Das Ubertrifft die anerkannten Schétizungen um
mindestens eine halbe Million. Diese habe Million mif¥e man dann von
den 5,1 Millionen Ermordeten abziehen. Damit wird nicht nur die Zahl von
»6 Millionern immer unhdtbarer, sondern die Zahlen der Holocaust-
Industrie ndhern dch rasch denen der Holocaust-Leugner. Man muld im
Auge behdten, dal? der Nazi-Fuhrer Heinrich Himmler die Gesamtzahl der
Lagerinsassen im Januar 1945 auf knapp Uber 700000 bezifferte und dal3
laut Friedlander bis zum Ma ewa ein Drittel von ihnen getbtet wurde.
Wenn nun aber die Juden nur etwa 20 Prozent der Uberlebenden KZ-Héft-
linge ausmachten und, wie es die Holocaugt-Industrie unterstellt, 600000
judische Lagerinsassen den Krieg
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Uberlebten, dann mifden insgesamt sogar 3 Millionen Lagerinsassen
Uberlebt haben. Nach diesen Schétzungen der Holocaust-Industrie diirften
die Bedingungen in den Konzentrationdagern gar nicht so hart gewesen
sn; ihnen zufolge milte man von ener bemerkenswert hohen
Vermehrungss und ener bemerkenswert niedrigen Sterblichkeitsrate



ausgehen.”
Als gesicherte Auffassung gilt, dal3 die »Endlésung« ds einmdig effiziente,

fliefandartige industrielle Vernichtung abgdaufen ist.”® Doch wenn, wie
die Holocaust-Industrie vorbringt, vide hunderttausend Juden Uberlebt
hétten, konnte die »Endlésung« am Ende gar nicht so effizient abgelaufen
sin. Se mifde weniger zielgerichtet gewesen sain - genau das, was die
Holocaust-Leugner vertreten. Les extremes se touchent -die Extreme
berGihren einander.

Raul Hilberg hat in einem kirzlich erschienenen Interview betont, dal3
Zahlen von Bedeutung sind, wenn man die Massenvernichtung der Juden
durch die Nazis begreifen will. Die von der Clams Conference gednderten
Zahlen gdlen san eigenes Veargandnis in der Tat radikd in Frage. Laut
»Pogtionspapier« der Clams Conference fur die Verhandlungen mit
Deutschiand Uber die Zwangsarbeit war diese »... eine der drel von den
Nazis angewandten Hauptmethoden, die Juden zu ermorden - die anderen
beiden waren Erschie?en und Vergasen. Einer der Zwecke der
Sklavenarbeit war es, dal3 die Menschen sich zu Tode arbeiteten... In die-
sem Zusammenhang is der Ausdruck >Sklave< nicht ganz zutreffend. In
der Regd sind Sklavenhdter daran interessiert, Leben und Arbetsfahigkeit
ihrer Sklaven
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zu erhaten. Bei diesen >Sklaven< hatten die Nazis jedoch vorgesehen, ihre
Arbeatskraft zu nutzen und die >Sklaven< anschlief¥end zu vernichten.«
Abgesehen von Holocaust-L eugnern hat bisher kein Mensch bestritten, dal3
die Nazis die Zwangsarbeiter fir dieses schreckliche Schicksa bestimmt
hatten. Wie lassen dch diese anerkannten Tatsachen aber mit der
Behauptung in Einklang bringen, in den Lagern hétten vide hunderttausend
judischer Zwangsarbeiter Uberlebt? Hat die Clams Conference dadurch
nicht eine Bresche in die Mauer geschlagen, die die schreckliche Wahrheit
tber den Holocaust von der Leugnung des Holocaust trennte?’”

In einer ganzsatigen Anzeige in der New York Times verurteilten Grofzen
der Holocaugt-Industrie wie Eli Wiesdl, Rabbi Marvin Hier und Steven T.
Katz »Syriens Leugnung des Holocaust«. Der Text zog Uber einen Leit-
atikd in ener regierungsoffizidlen syrischen Zeitung her, in dem behauptet
wurde, dal3 Israel »Geschichten Uber den Holocaust erfindet«, um »mehr
Gedd von Deutschland und von verschiedenen européischen Ingtitutionen zu
erhalten. Leider trifft der syrische VVorwurf zu. Doch die Ironie, die sowohl
der syrischen Regierung ds auch den Unterzeichnern der Anzeige entging,
liegt darin, da3 diese Geschichten, die von viden hunderttausend
Uberlebenden sprechen, selbst eine Art von Leugnung des Holocaust
dargellen.™

Das Abkasseren der Schweiz und Deutschlandsist nur ein Vorspid fir das
grol}e Finde gewesen: Jetzt wird auch Osteuropa abkassert. Mit dem
Zusammerbruch des Ostblocks erdffneten sich im eingtigen Kernland des
europa schen Judentums verlockende Aussich-
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ten. Die Holocaus-Indudrie, die sch in das fromme Maéntelchen
»bedurftiger Holocaust-Opfer« hillt, hat versucht, Milliarden von Dollars
aus diesen bereits verarmten Landern herauszupressen. Dieses Zid verfolgt
se mit rtickschtdosem und unbarmherzigem Eifer, und so ist es vor dlem
Se, die den Antisemitismus in Europa schiirt.

Die Holocaug-Industrie ha 9ch  zum  enzigen  legitimen
Anspruchsberechtigten fir al die Bestzimer der Gemeinden und
Einzdpersonen aufgeschwungen, die der Massenvernichtung der Juden
durch die Nazis zum Ogpfer gefdlen and. »Wir snd mit der israglischen
Regierung Ubereingekommen, tellte Bronfman dem Bankenausschul? des
Représentantenhauses mit, »dald Bestztimer ohne Erben an die World
Jawish Redtitution Organization falen sollen.« Unter Verwendung dieses
»Mandats« hat die Holocaust-Industrie Lander des ehnemaigen Ostblocks
aufgefordert, sdmtlichen jldischen Vorkriegshestz auszuhdndigen oder
entsprechende finanzidlle Entschadigungen zu leisten.” Anders ds im Fall
der Schweiz und Deutschlands erhebt se diese Forderungen jedoch abseits
des Lichtes der Offentlichkeit. Bisher hat sich die Gffentliche Meinung nicht
gegen die Erpressung Schweizer Bankiers und deutscher Indudtrieller
gestelt, aber ener Erpressung hungernder polnischer Bauern dirfte se
kaum so freundlich zusehen. Auch Juden, die wahrend der Naziverfolgung
Familienmitglieder verloren haben, dirften enen bitteren Blick auf die
Machenschaften der WJIRO werfen. Der Anspruch, legitimer Erbe jener zu
sein, die gestorben sind, um sich so deren Besitz
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anzueignen, konnte leicht as Erbschleicherel miRverstanden werden.
Anderersats ig die Holocaust-Indudtrie nicht auf die Mobiliserung der
offentlichen Menung angewiesen. Mit Hilfe wichtiger Regierungsmitglieder
der USA konnen sie den schwachen Widerstand von Landern, die bereits
am Boden liegen, leicht brechen.

»Man mul3 begrefen, tellte Suat Eizendat vor enem
Parlamentsausschuld mit, »dal3 unsere Bemiihungen um Riickgabe von
Gemeindeeigentum entscheidender Bestandteil der Wiedergeburt und der
Erneuerung judischen Lebens« in Ogteuropa sind. Die World Jewish
Redtitution Organization fordert, angeblich um das »Wiederaufleben«
judischen Lebens in Polen »zu férdern, dald ihr die 6000 Liegenschaften
judischer Vorkriegsgemeinden Ubereignet werden, einschliefdich solcher,
die derzeit ds Krankenhduser oder Schulen genutzt werden. Vor dem
Krieg lebten in Polen 3,5 Millionen Juden; heute sind es ein paar tausend.
Erfordert die Belebung des jldischen Lebens wirklich eine Synagoge oder
en Schulgebaude fur jeden einzenen polnischen Juden? Die Organisation
erhebt ebenfdls Anspruch auf enige hunderttausend polnische Grund-
stiicke, deren Wert Milliarden Dollar betragen durfte. »Polnische Offizidle
beflrchten«, berichtet die Jewish Week, dal3 die Forderung »das Land in
den Bankrott treiben kénnte.« Als das polnische Parlament vorschlug, die
Entschédigung zu begrenzen, um die Zahlungsunfahigkeit zu vermeiden,
wertete Elan Steinberg vom WJIC das Gesetz ds »grundlegend
antiamerikanischen Akt«®
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Um Polen die Schrauben stérker anzuziehen, brachten die Anwdte der
Holocaugt-Industrie bel Richter Kormans Gericht eine Sammelklage ein,
wonach »dternde und sterbende Holocaust-Uberlebende« entschédigt
werden sollten. In der Klage wurde der Vorwurf erhoben, dald die
polnischen Nachkriegsregierungen »wéahrend der vergangenen vierund-
funfzig Jahre« gegenliber den Juden standig eine morderische Politik »der
Vertrelbung bis Vernichtung« betrieben hétten. Mitglieder des New Y orker
Stadtrats sprangen ihnen mit einer eéingimmigen Resolution bei, in der Polen
aufgefordert wurde, »ein umfassendes Gesetz zu verabschieden, das eine
vollsgéndige Rickgabe von Vermogenswerten von Holocaust-Opfern
ermoglicht«, wéhrend 57 Kongreffabgeordnete (angefihrt von dem
Abgeordneten Anthony Weiner aus New York) in enem Brief an das
polnische Parlament »ein umfassendes Gesetz« verlangen, »mit dem 100
Prozent aler wahrend des Holocaust beschlagnahmten Liegenschaften und
Bestztimer erdattet werden«. »Da die betroffenen Menschen mit jedem
Tag dter werden«, war da zu lesen, »lauft die Zeit ab, in der diese Leute,
denen Unrecht geschehen igt, entschadigt werden kénnen.«®!

In einer Aussage vor dem Bankenausschuld des Senats beklagte Stuart
Eizendat die lahme Gangart bel den R&umungsverfahren in Osteuropa: »Bel
der Rickgabe von Liegenschaften i ene Vidzahl von Problemen
aufgetaucht. Baspiesweise hat man in manchen Landern Personen oder
Gemeinden, die versucht haben, Immobilien enzufordern, gebeten,
manchma sogar von ihnen verlangt..., den derzeitigen Mietern zu
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gedtatten, dort noch fir langere Zeit zu bleiben, woflr diese eine adtlich
kontrollierte geringe Miete bezahlen wiirden.«<** Besonders erregte sich
Eizendat Uber die Verfehlungen Wel¥uldands. Weil¥uldand liege be der
Ubergabe juidischen Vorkriegseigentums »sehr, sehr weit« zuriick, teilte er
dem auRenpolitischen AusschuR des Reprasentantenhauses mit® In
Weil¥uldand betragt das durchschnittliche M onatseinkommen 100 Dallar.

Um widerspenstige Regierungen zur Unterwerfung zu zwingen, schwingt die
Holocaust-Industrie den Knippd der US-Sanktionen. Eizendtat dréngte
den Kongref3, die Entschédigung fir den Holocaust »hther einzustufer
und se »ganz oben auf die Lise« der Anforderungen an jene Lander
Ogteuropas zu setzen, die den Baitritt zur OECD, zur WHO, zur
Européischen Union, zur Nato und zum Europarat anstrebten: »Sie werden
zuhdren, wenn Sie sprechen... Sie werden den Hinwels verstehen.« Israel
Snger vom WJC fordete den Kongre3 auf, »weterhin auf die
Einkaufdigte zu achten, um »<icherzustellen, dal? jedes Land vollstandig
bezahlt. »Es it aullerst wichtig, dal3 die in diese Angelegenheit verdtrickten
Lander versehenk, mente der Abgeordnete Benjamin Gilman vom
aul¥enpolitischen Ausschuf3 des Parlaments, »dal3 ihre Reaktion... einer von
mehreren Geschtspunkten ist, nach denen die Veranigten Staaten ihre
bilateralen Beziehungen bewerten.« Avraham Hirschson, Vorsitzender des
isradlischen Knesseth-Ausschusses fir die Riickgabe und Vertreter Isragls



bei der World Jewish Redtitution Organization, zollte der Komplizenschaft
des Kongresses beim Abkassieren seinen Tribut. In Erinnerung an seine
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»Kampfe« mit dem ruménischen Mingterprasidenten sagte Hirschson aus.
»Aber mitten im Gefecht bat ich, etwas anmerken zu dirfen, und das
anderte die ganze Atmosphére. Ich sagte ihm, wissen Se, in zwel Tagen
werde ich be einer Anhdrung hier im Kongreld aussagen. Was mdchten
S, dal? ich denen be der Anhorung sage? Die ganze Atmosphare war
anders.« Der Judische Weltkongref3 hat »eine ganze Holocaust-Industrie
hervorgebracht«, warnt ein Anwalt, der Uberlebende vertritt, und hat »sich
der Forderung... einer sehr héldichen Wiederauferstehung des Antisemi-
tismus in Europa... schuldig gemacht«®

»Ohne die Veranigten Stasten von Amerikax, merkte Eizendtat in seiner
Lobrede fur den Kongref3 passend an, »wirden heute, wenn Uberhaupt,
nur sehr wenige dieser Aktivitéten weitergehen.« Um den auf Osteuropa
ausgelibten Druck zu rechtfertigen, erklarte er, es s& ein Gitesegd der
Mora des »Westensk, »unrechtmalig angeeigneten Besitz von Gemeinden
oder Privatpersonen zurlickzugeben oder finanzidl zu entschédigen«. Fr
die »neuen Demokratien« in Ogeuropa wirde die Erflllung dieses
Kriteriums »ihrem Ubergang vom Totalitarismus zu demokratisch verfaldten
Staatswesen entsprechen«. Eizendat it ein hoher Beamter der US
Regierung und bekannter Unterstiitzer Israels. Doch wenn man die USA
oder Isadl an den entsprechenden Forderungen der amerikanischen
Ureinwohner oder der Pal&stinenser mifd, so hat keiner von beiden diesen
Ubergang vollzogen.®

In seiner Aussage vor dem Reprasentantenhaus beschwor Hirschson das
melancholische Bild von den
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aternden »bedirftigen Holocaust-Opfern« aus Polen, »die jeden Tag in
mein Blro in der Knesseth kommen... und darum bitten, ihr Eigentum
zurtickzubekommen..., die Hauser und die Laden zuriickzuerhdten, die se
zurtickgelassen haben«. Unterdessen er¢ffnet die Holocaust-Industrie den
Kampf an einer weiteren Front. Jidische Gemeinden in Osteuropa, die den
fadenscheinigen Anspruch der World Jewish Redtitution Organization
zurlickweisen, haben ihre eigenen Anspriiche auf erbenlosen judischen
Bedtz gdtend gemacht. Sowelt ist es dso mit dem erhofften Wieder-
erstehen des jldischen Lebens schon gekommen, dald osteuropéische
Juden ihre neu entdeckten Wurzeln fir einen Antell an der Holocaust-Beute
einsetzen,®

Die Holocaugt-Indugtrie rihmt sich, Entschédigungsgelder fur wohltétige
judische Zwecke bestimmt zu haben. »Wohltéigkeit ist gewil3 eine gute
Sachex, merkt ein Anwalt an, der die eigentlichen Opfer vertritt, »doch es
ist nicht richtig, se mit anderer Leute Geld zu betreiben.« Ein besonders
beliebtes Anliegen ig die »Holocaus-Erzienung« - das »grofde
Vemachtnis al unsarer Bemiihungenk, wie Eizenstat meint. Hirschson etwa
ISt der Grinder des »Marsches der Lebenden« -ein Herzstiick der



Holocaust-Erziehung und wichtiger Empféanger von Entschédigungsgeldern.
Be diesem zionigtisch inspirierten Schauspiel kommen jldische Jugendliche
aus dler Wdt in den Todedagern in Polen zusammen, um sich aus erster
Hand darlber zu informieren, zu welcher Bosartigkeit Nichtjuden féhig
snd, ehe se zur Errettung nach Isragl ausgeflogen werden. Der Jerusalem
Report hat bel dem Marsch den folgen-
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den Holocaudt-Kitsch eingefangen: »>Ich habe solche Angst, ich kann nicht
mehr weiter, ich mochte schon in Isradl sein<, wiederholt eine junge Frau
aus Connecticut immer wieder. Se zittert... P6tzlich zieht ihr Freund eine
grof¥e israglische Fahne hervor. Sie hilllt beide damit ein, und se gehen
weiter.« Eine israglische Fahne: Geh' niemas ohne sie aus®

Anlddich ener Rede bel der Washington Conference on Holocaust-Era
Assets zeigte David Harris wortreiche Begeisterung darliber, welch »tiefe
Eindriickex diese Pilgerfahrten zu den Todedagern der Nazis bel der jidi-
schen Jugend hinterlief3en. Der Forward hidt @nen mit @nem ganz
besonderen Pathos befrachteten Vorfal fest. Unter der Schlagzeile »Nach
dem Besuch von Auschwitz faern israglische Teens mit Stripperinnen
erlauerte die Zeitung, dald die Kibbuz-Studenten Experten zufolge
»ripperinnen  anheuerten, um die durch den Ausflug aufgewihiten
varstorenden Gefiihle abzureagieren«. Offenbar waren die jldischen
Studenten auf enem Ausflug zum US Holocaus Memorid Museum von
densdlben heftigen Gemiitshewegungen befdlen, ds se, wie der Forward
schreibt, »herumrannten, es sich gutgehen lief3en, einander befummelten und
was nicht sonst noch alles«.®® Wer kann die Weisheit der Entscheidung der
Holocaust-Indudtrie  anzweifeln, Entschadigungsgelder  lieber fUr die
Holocaust-Erziehung vorzusehen, ds »die Mittd« fir Uberlebende der
Nazi-Todes ager »zu vergeuden (Nahum Goldmann)?*

Im Januar 2000 nahmen Vertreter von fast fliinfzig Staaten, darunter der
Isradlische Minigerprésdent Ehud Barak, an ener grof3en Konferenz zur
Holocaugt-
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Erziehung in Stockholm teil. In der Schlul¥erkl&rung unterstrich man die
»feerliche Verpflichtung« der internationalen Gemeinschaft, die Ubd des
Volkermords, der ethnischen Sauberungen, des Rasssmus und der
Fremdenfeindlichkeit zu bekdmpfen. Anschlieféend fragte ein schwedischer
Reporter Barak nach den paéastinensischen Flichtlingen. Er sa, erwiderte
Barak, grundsétzlich dagegen, auch nur einen enzigen Hiichtling nach Isradl
hineinzulassen: »Fir Hichtlinge kdnnen wir weder eéine mordische noch
ene gestdiche oder ene andere Veantwortung Ubernehmen.«
Unverkennbar: Die Konferenz ist ein gewaltiger Erfolg gewesen.*®

Der von der Jewish Claims Conference herausgegebene offizidle Guide to
Compensation and Restitution for Holocaust Survivors (Handbuch zur
Entschéadigung und Riickgabe fir Holocaust-Uberlebende) fuhrt jede
Menge von organisatorischen Ablegern auf. Eine umfangreiche, finanziell
hervorragend ausgedtattete Birokratie ist entstanden.



Verdcherungsgesdllschaften, Kunstmuseen, private Unternehmen, Péchter
und Bauern in fagt dlen européischen Landern stehen unter dem Einflul der
Holocaust-Industrie. Doch die »bedirftigen Holocaust-Opfer«, in deren
Namen die Holocaust-Industrie handelt, beklagen sich, dal3 diese »lediglich
die Enteignung fortsetzt«. Viele haben gegen die Claims Conference Klage
engereicht. DER HOLOCAUST koénnte sch noch as der »groldte
Raubzug der Menschheitsgeschichte«® herausstellen.

Alslsrad nach dem Krieg erstmals wegen Reparationen mit Deutschiand in
Verhandlungen trat, schiug der
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Aulenminister Moshe Sharett nach einem Bericht des Higtorikers Ilan
Pappe vor, einen Tell an paastinenssche Hichtlinge weterzuleten, »um zu
korrigieren, was man as das kleinere Unrecht (die Tragtdie der Pa&
dinenser) bezeichnet hat, welches durch das schrecklichere (den
Holocaust) verursacht wurde«.” Er blieb bei dem Vorschlag. Ein
bekannter isradlischer Wissenschaftler hat angeregt, einiges von den Mitteln
der Schweizer Banken und der deutschen Firmen fir die »Entschédigung
arabischer Palastina-Fliichtlinge«® zu verwenden. Da man davon ausgehen
muiR, dal? fast ale Uberlebenden der Massenvernichtung durch die Nazis
Inzwischen gestorben sind, scheint das ein vernlinftiger Vorschlag zu sain.

In erlesenstem WJC-Stil verkiindete Isradl Singer am 13. Mérz 2000 »die
aufregende Nachricht«, ein kirdich freigegebenes Dokument der USA
habe enthiillt, dal3 Osterreich erbenlose Besitztiimer aus der Holocaust-
Ara zuriickhdte, die weitere 10 Milliarden Dollar wert ssien. Singer
monierte auch, dald »50 Prozent der Kunstschétze in Amerika geraubte
judische Kunstgegensténde sind«** Die Holocaugt-Industrie ist eindeutig
dabel durchzudrehen.
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SchluRbemerkung

Mir bleibt nur noch, die Auswirkungen DES HOLOCAUST in den
Veranigten Stasten zu betrachten. Dabel méchte ich mich auch mit Peter
Novicks kritischen Anmerkungen zu diesem Thema ausa nandersetzen.

Abgesehen von Holocaust-Gedenkstétten werden von immerhin siebzehn
Bundesstaaten Holocaust-Lehrprogramme in den Schulen durchgefiihrt
oder empfohlen; viele Colleges und Universitéten haben Lehrgttinle fir die
weitere Erforschung des Holocaust eingerichtet. Es vergeht kaum ene
Woche, in der nicht ein mit dem Holocaust zusammenhédngender Artikel in
der New York Times erscheint. Nach vordchtigen Schéizungen liegt die
Zahl wissenschaftlicher Untersuchungen, die der »Endlésung« der Nazis
gewidmet sind, be Uber 10000. Man vergleiche dies mit der wissen-
schaftlichen Literatur zum Massengerben im Kongo. Im Zuge der
Ausbeutung kongolesscher Elfenbein- und Kautschukvorrdte kamen
zwischen 1891 und 1911 an die 10 Millionen Afrikaner um. Doch das erste
und einzige wissenschaftliche Werk Uber dieses Thema ist vor zwei Jahren



erschienen.!
Angesichts der grof3en Zahl von Ingtitutionen und
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Menschen, die professondl damit befd¥® snd, ssin Andenken zu
bewahren, i DER HOLOCAUST mittlerwelle fes im amerikanischen
L eben verwurzelt. Novick aulert jedoch Bedenken, ob das wirklich gut ist.
Zungchg fuhrt er zahlreiche Bespide fir dessen Absnken in
Gewohnlichket an. Es i in der Ta gar nicht o einfach, auch nur en
einziges politisches Anliegen zu nennen - saien es nun die Aktionen pro-life,
pro-choice oder auch die fir die Rechte der Tiere oder der Bundesstaaten
-, das nicht den Holocaust einbezogen hat. Elie Wiesd, der Uber die
schabigen Zwecke schimpft, fir die der Holocaust herangezogen wird, hat
erklart: »lch schwore... ich werde jedes vulgére Spektakd vermeiden.«
Doch Novick berichtet, dald »der phantasevollse und subtilste
Phototermin im Jahre 1996 dattfand, ds Hillary Clinton, damas wegen
verschiedener vorgeblicher Verfehlungen schwer unter Beschiil3, wahrend
der (von viden Fernsehdtationen Ubertragenen) Rede ihres Mannes zur
Lage der Nation auf der Gaerie des Abgeordnetenhauses erschien, flan-
kiert von ihrer Tochter Chelsea und Elie Wiesdl«.® Die wahrend der Nato-
Bombardements von Serbien zur FHucht gezwungenen Kosovaren
erinnerten Hillary Clinton an die Holocaust-Szenen in Schindlers Liste.
»Leute, die aus Spidberg-Filmen Geschichte lernen«, kommentierte ein
serbischer Dissdent bitter, »sollten uns nicht erzéhlen, wie wir unser Leben
zu leben haben.«*

Den »Holocaust ds eine amerikanische Erinnerung auszugebernk, <O
argumentiert Novick weiter, sai ene mordische Ausflucht. Sie »fuhrt dazu,
dal’3 man sich um die Verantwortlichkeit herumdriickt, die die Ameri-
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kaner wirklich angeht, wenn se sch ihrer Vergangerheit, ihrer Gegenwart
und ihrer Zukunft stellen.® Hier varweist er auf einen wichtigen Punkt. Es
ig vid leichter, die Verbrechen anderer zu beklagen, ds sch sdbst
anzusehen. Esig jedoch auch wahr, dald wir, wenn wir nur wollten, aus der
Erfahrung mit den Nazis vid Uber uns sabst lernen kdnnten. Die unter der
Bezeichnung »Manifest Destiny« bekannte Ideologie einer unvermeidlichen
Expanson der Vereinigten Staaten nach Westen und dartiber hinaus hat
vide der ideologischen und programmatischen Elemente von Hitlers
Lebensraum-Politik vorweggenommen. Taséchlich hat  Hitler saine
Eroberung des Ogtens nach dem Vorbild der amerikanischen Eroberung
des Westens ausgerichtet.’ Wahrend der ersten Héfte des Jahrhunderts
verabschiedete die Mehrheit der amerikanischen Staaten Sterilisations:
gestze, und enige zehntausend Amerikaner wurden gegen ihren Willen
derilisgert. Die Nazis bezogen sch ausdriicklich auf dieses Vorbild der
USA, ds sie ihre eigenen Sterilisationsgesetze verabschiedeten.” Mit den
bertichtigten NUrnberger Rassengesetzen wurde den Juden das Wahirecht
aberkannt und die rassische Vermischung zwischen Juden und Nichtjuden
verboten. Die Schwarzen im amerikanischen Siiden mufden die gleichen



getzlichen Beschrankungen hinnehmen und waren in vid grof3erem
Ausma der spontanen und gebilligten Gewadt der Bevolkerung ausgesetzt
dsdie Juden im Deutschland der Vorkriegszeit®

Um Verbrechen hervorzuheben, die sich im Audand abspielen, zitieren die
USA haufig DEN HOLOCAUST herbei. Noch erhelender ist jedoch,
wann die USA auf
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DEN HOLOCAUST bezug nehmen. Verbrechen offizieller Feinde wie das
Blutbad der Roten Khmer in Kambodscha, die sowjetische Invason in
Afghanigan, der irakische Einmarsch in Kuwait und die ethnischen Sau-
berungen der Serben im Kosovo einnern an den Holocaust; bel
Verbrechen, an denen die USA betelligt Sind, ist das nicht der Fall.

Gerade ds dch die Greudtaten der Roten Khmer in Kambodscha
ereigneten, schlachtete die von den USA  unterstitzte Regierung
Indonesiens ein Drittd der Bevolkerung von Og-Timor ab. Doch anders
als Kambodscha schaffte es der VVolkermord von Ost-Timor nicht, mit dem
Holocaugt verglichen zu werden; er brachte es nicht enma zur Bericht-
erstattung durch die Medien.® Gerade ds die Sowjetunion das beging, was
vom Simon-Wiesenthd-Zentrum as »weiterer Volkermord« in Afghanistan
bezeichnet wurde, unternahm das von den USA geditzte Regime in
Guatemda das, was die guatematekische Wahrheitskommission kirZich
as »Volkermord« an der eingeborenen Maya-Bevolkerung bezeichnete.
Prasident Reagan tat die Vorwirfe gegen die Regierung Guatemdas as
»Uble Nachrede« ab. Um Jeane Kirkpatrick dafir zu ehren, dal3 se im
Namen der Reagan-Regierung die sich ausbreitenden Verbrechen in
Mittdlamerika vertedigte, verlieh ihr das Smon-Wiesenthd-Zentrum die
Auszeichnung »Humanitarian of the Year«'® Von privater Sdite wurde
Smon Wiesenthd vor der Ehrung beschworen, sch das noch einma zu
Uberlegen. Er lehnte ab. Elie Wiesdl wurde von privater Seite dringend
gebeten, ba der isradischen Regierung vorgdlig zu werden, dieen
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wichtiger Weffenlieferant fur die Schiéchter von Guatemala war. Auch das
lehnte er ab. Die Regierung Carter bemihte das Andenken an den
Holocaud, ds se ene Zuflucht fUr die viethamesischen »Boat-Peoplex
suchte, die vor dem kommunigtischen Regime flohen. Die Clinton-Regie-
rung vergal? den Holocaust, as sie »Boat-Peoplex aus Haiti zur Riickkehr
zwang, die vor den (von den USA unterstiitzten) Todesschwadronen
flohen."

Alsim Frihjahr 1999 der von den USA angefiihrte Bombenkrieg der Nato
gegen Serbien begann, lauerte Uberdl die Erinnerung an den Holocaust.
Wie wir gesehen haben, hat Danie Goldhagen die serbischen Verbrechen
gegen den Kosovo mit der »Endldsung« verglichen, und auf Président
Clintons Bitte reiste Elie Wiesd zu den Huichtlingdagern der Kosovaren in
Mazedonien und Albanien. Noch ehe Wiesdl auf ein Stichwort hin Trénen
fur die Kosovaren vergol3, hatte das von den USA gestiitzte Regime in
Indonesien jedoch schon wieder dort angefangen, wo es Ende der sebziger



Jahre aufgehort hatte: Es beging neue Massaker in Ogt-Timor. Doch der
Holocaust schwand aus dem Gedéchtnis, ds die Clinton-Regierung bel
diesem Blutvergief®en abwiegdte. »Iindonesien ist wichtigk, erklarte ein
westlicher Diplomat, »und Ogt-Timor nicht.«*

Novick verwelst auf eine passve Komplizenschaft der USA be
menschlichen Katastrophen, die in der GrofRenordnung mit  den
Massenvernichtungen der Nazis vergleichbar Snd, auch wenn se in anderer
Hingcht nichts mit ihnen gemein haben. Mit Hinwels auf die Million Kinder,
die im Zuge der »Endlésung« ermordet wurden, merkt er an, dal3
amerikanische Préasidenten

149

kaum mehr ds fromme Reden Ubrig haben, wenn wetwelt jedes Jahr eine
mehrfach groRRere Zahl von Kindern »an Unterernghrung und vermeidbaren
Krankheiten stirbt«® Man konnte auch einen eklatanten Fall aktiver
Komplizenschaft der USA in Betracht ziehen. Nachdem die von den USA
angefihrte Kodition den Irak 1991 verwlstet hatte, um »Saddam-Hitler«
Zu bedrafen, erzwangen die Verenigten Staaten und Grof3oritannien
maArderische UN-Sanktionen gegen dieses vom Unglick verfolgte Volk,
mit dem Zid, Saddam zu sttirzen. Wie wéhrend der Massenvernichtung der
Juden durch die Nazis snd auch hier moglicherwese eine Million Kinder
umgekommen.**  Als AuRenministerin Madedleine Albright von enem
amerikanischen Fernsehsender zu dem grausigen Blutzoll im Irak befragt
wurde, erwiderte sie, dal? »es den Preiswert ist«.

»Da der Holocaust ein derartiges Extrem darstdlt«, argumentiert Novick,
»g die Moglichket, dald er uns etwas lehren konnte, das in unsere
Alltagsvdt umzusatzen igt, erheblich eingeschrénkt.« Als »Malistab fir
Unterdriickung und Grausamkeit« fuhrt er tendenzidl dazu, dal3
»Verbrechen geringeren Umfangs bandisiert« werden.™ Doch der
Massenmord durch die Nazis kann uns auch fur diese Ungerechtigkeiten
senshiliseren. Mit dem Gedanken an Auschwitz im Hinterkopf kann das,
was vorher ds sdbsversténdlich angesehen wurde - Fanatismus zum
Bdspid -, nicht mehr hingenommen werden.’® In der Tat war es der
Genozid der Nazis, der den im Geisedeben Amerikas vor dem Zweiten
Wdtkrieg so umfassend verbreiteten wissenschaftlichen Rasssmus in
Verruf brachte.'’
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Fur jene, die sch fur mehr Menschlichkeit einsetzen, schligld ein Prifstein
des Bosen Vergleiche nicht aus, sondern |&dt eher noch dazu en. In der
mordischen Welt des spéten neunzehnten Jahrhunderts nahm die Sklaverel
in etwa die gleiche Stellung ein wie die Massenvernichtung der Juden durch
die Nazis heute. Dementsprechend wurde Se oft herangezogen, um Mil%
génde zu illudtrieren, die nicht in ihrem vollem Ausmal3 anerkannt wurden.
John Swat Mill verglich die Lage der Frau in der s0 geheligten
viktorianischen Ingtitution der Ehe mit der Sklaverel. Er wagte sogar zu
sagen, dal? se in entscheidenden Merkmaen schlimmer sai. »Es liegt mir
fern zu behaupten, Frauen wirden in der Regel nicht besser behanddt ds



SKlaven; aber kein Sklave ig in demsdben Ausma? und in S0
uneingeschrénktem Wortsinne Sklave wie ene Ehefrau.«*® Nur jene, die
ein as Malstab geltendes Ubel nicht als moralischen Kompal3, sondern
viddmehr ds ideologische Keule benutzen, schrecken vor solchen Andogien
zuriick. »Das kann man nicht vergleichen« ist der Glaubenssatiz mordischer
Erpresser.”

Die organigerten Juden Amerikas haben den Massenmord der Nazis
ausgebeutet, um Kritik an Israd und an ihrer egenen unhdtbaren Politik
abzuwehren. Mit der von ihnen verfolgten Politik snd Israd und die
amerikanischen Juden in ene drukturdl gleiche Lage geraten: Beider
Schicksal héngt nun an einem diinnen Faden, den die herrschenden Eliten
Amerikas in Handen hdten. Sallten diese Eliten je zu dem Schlufd kommen,
dal} lsaedl eine Beastung dargdlt oder die amerikanischen Juden
entbehrlich sind, konnte der Faden
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durchtrennt werden. Das ist zwelfdlos eine Spekulation - vidlecht ene
unangemesse Warnung, vidlecht auch nicht.

Es ig jedoch en Kinderspid, die Hatung der amerikanischen Juden
vorauszusagen, fdls dies eintreten sollte. Fals Israd aus der Gunst der
Verenigten Staaten fiele, wirden viele jener Fihrer, die Israel heute tapfer
verteidigen, mutig ihre Abneigung gegen den judischen Staet verbreiten und
die amerikanischen Juden verbd dafir geif3dn, dald Se Israd zur Religion
gemeacht haben. Und sollten die herrschenden Kreise der USA beschlief3en,
Juden zum Siindenbock zu machen, wiirde es uns nicht Uberraschen, wenn
die Fihrer der amerikanischen Juden wieder genauso handeln wirden wie
ihre Vorfahren wahrend der Verfolgung durch die Nazis. »Wir glaubten
nicht, dai3 die Deutschen sich der Juden bedienen wiirden«, erinnerte sich
Yitzhak Zuckerman, einer der Anfuhrer des Aufstandes im Warschauer
Ghetto, »dal’ Juden andere Juden in den Tod filhren wiirden.«°

Im Verlauf einer Reihe offentlicher Ausainandersetzungen in den achtziger
Jahren sprachen sich vidle bekannte deutsche und nichtdeutsche Wissen-
scheftler dagegen aus, die Schandtaten des Nationdsozidismus zu
»historiseren«. Man beflirchiete, eine Higtoriserung konnte zu moralischer
Sdbstzufriedenheit filhren.?* Auch wenn das Argument damals stichhaltig
gewesen
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sein mag, heute i es nicht mehr Uberzeugend. Die schwindderregenden
Ausmal¥e von Hitlers »Endldsung« snd mittlerwelle hinlénglich bekannt.
Und ig nicht auch die »normae« Menschheitsgeschichte voll von
schreckenerregenden Kapiteln der Unmenschlichkeit? Ein Verbrechen muf3
nicht unvergleichlich sein, um Sihne zu verdienen. Heute besteht die
Herausforderung darin, die Massenvernichtung der Juden durch die Nazis
wieder zu einem rationden Forschungsgegenstand zu machen. Nur dann
kénnen wir wirklich etwas daraus lernen.

Die Unverglechlichkeit, ja Aufergeschichtlichkeit des Massenmords an
den Juden entspringt nicht dem Ereignis sdbst, sondern ist vor dlem



Produkt der ausbeuterischen Indudtrie, die sch danach entwickelt hat. Die
Holocaugt-Indusdtrie ist schon immer bankrott gewesen. Es bleibt nur noch,
das offen auszusprechen. Die Zeit, Se aus dem Gechéft zu ziehen, ist
langst Uberfdlig. Die eddste Geste gegeniiber jenen, die umgekommen
snd, besteht darin, ihr Andenken zu bewahren, aus ihrem Leiden zu lernen
und se endlich in Frieden ruhen zu lassen.
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Aktueller Nachtrag zur deutschen
Ausgabe

Im dritten Kapitel des vorliegenden Buches habe ich dokumentiert, wie die
Holocaust-Industrie sowohl bel  européischen Landern as auch be
judischen Uberlebenden des Vélkermords der Nazis »doppelt abkassiert«
hat. Die neueste Entwicklung bedtédtigt diese Analyss Um mene
Argumentation zu belegen, is nichts weiter ndtig, s die problemlos
offentlich zuganglichen Dokumente kritisch und eingehend zu priifen.

Ende August 2000 verkindete der Judische Weltkongre3 (WJC), er
verflige Uber sage und schreibe 9 Milliarden Dollar aus Entschédigungen im
Zusammenhang mit dem Holocaust.! Sie waren im Namen »bediirftiger
Holocaust-Opfer« eingetrieben worden, doch nun behauptete der WJC,
die Gelder wirden dem »judischen Volk in seiner Gesamtheit« zustehen
(Elan Steinberg, geschéftsfiihrender Direktor des WJC). Praktischerweise
ist der WJC der selbsternannte Vertreter des »judischen Volkes in sainer
Gesamtheit«. Mittlerwelle feiete man mit eéinem vom WJC-Présidenten
Edgar Bronfman gesponserten Holocaust-Entschédigungsfestbankett im
New Yorker Hote Pierre die Grindung einer »Stiftung des jidischen
Volkes, mit der judische Organisatio-
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nen sowie die »Holocaust-Erziehung« unterstiitzt werden sollen. (Ein
judischer Kritiker des »Festbanketts zum Thema Holocaust« beschwor
folgendes Szenario: »Massenmord. Schreckliche Plinderungen. Sklavenar-
beit. Lassat uns essen.«) Die finanzidle Ausstattung der Stiftung wiirde von
den »verbleibenden« Geldern aus der Holocaust-Entschédigung stammen,
die sch auf »wahrscheinlich Milliarden von Dollar« belaufen wiirden
(Steinberg). Wieso dar WJC bereits wuldte, dald »wahrscheinlich
Milliarden« Ubrigbleiben wirden, obwohl noch keinerle Entschédigungen
an die Opfer des Holocaust ausgezahlt worden waren, wissen die Gotter.
Tatséchlich war noch nicht einmd bekannt, wie vide dafir in Frage kamen.
Oder trieb die Holocaust-Industrie Entschédigungsgelder im Namen
»bedurftiger Holocaust-Opfer« ein, wahrend se sich die ganze Zeit Uber
bewul¥ war, dal3 »wahrscheinlich Milliarden« tbrigbleiben wirden? Damit
sellte die Holocaust-Industrie nun zwei einander widersprechende Behaup-
tungen auf: Einesdts hie3 es die Veglechsveranbarungen mit
Deutschland und der Schweiz wirden nur magere Betrage flr



Uberlebende erbringen, andererseits, es wirden »wahrscheinlich
Milliarder Ubrigbleiben.

Wie vorauszusehen war, reagierten Uberlebende des Holocaust zornig.
(Bel der Grindung der Stiftung war keiner von ihnen beteiligt.) »Wer hat
diesen Organisationen erlaubt, die Entscheidung zu treffenk, hiefd es im
Letartikel einer Zeitschrift der Uberlebenden &rgerlich, »dal3 die >Reste<
(in Milliardenhohe), die man im Namen von Shoah-Opfern erhdten hat, fir
ihre Lieblingsprojekte eingesetzt werden, angtatt allen Uberle-
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benden des Holocaust bel den steigenden Kosten fir ihre medizinische
Versorgung zu hefen Angesichts des Sperrfeuers negativer Reaktionen
der Offentlichkeit vollzog der WJC eine plétzliche Kehrtwendung. Die Zahl
von 9 Milliarden s& en wenig irreflihrend gewesen, erklarte Steinberg in
der Folge. Aul¥erdem behauptete er, die Stiftung verfiige Uber »kein Geld
und keinen Plan, Geldmittel zu vertellen«, und mit dem Holocaust-Bankett
habe man nicht bezweckt, die finanzidle Ausdatung der Stiftung mit
Geddern aus der Holocaudt-Entschédigung zu felern, sondern vidmehr
angestrebt, Mittd dafir einzuwerben. Altere judische Uberlebende, die
man vorher nicht gefragt, geschweige denn zu der »mit Stars gespickten
Gda«insHotel Pierre geladen hatte, demonstrierten draul3en vor der Tr.
Unter den im Pierre Gefeerten befand sich auch Présdent Clinton, der
bewegend daran erinnerte, dal? die Vereinigten Stasten an vorderster Front
sttinden, wenn es darum ginge, »einer haldichen Vergangenheit ins Gesicht
Zu sehen«: »Ich bin in Reservaten der amerikanischen Ureinwohner
gewesen und habe erkannt, dal3 die von uns unterzeichneten Vertrége in
viden Fdlen weder gerecht waren noch in ehrenwerter Welse eingehdten
wurden. Ich bin nach Afrika gegangen... und habe die Verantwortung der
Veranigten Stasten fur den Verkauf von Menschen in die Sklaverel
anekannt. Wir bemihen uns darum, den innersen Kern unserer
Menschlichkeit aufzuspiiren, und das ist eine schwere Aufgabe.« Was bel
al diesen Beispiden der »schweren Aufgabex erkennbar fehlte, war eine
Wiedergutmachung in harter Wahrung.2
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Am 11, September 2000 wurde <schligdich der  »vom
Sonderbevollméchtigten  vorgeschlagene Plan zur  Auszahlung  und
Vertellung der Einnahmen aus dem Vergleich« verdffentlicht (im folgenden:
Gribetz-Plan), der im Rechtsstreit mit den Schweizer Banken ausgehanddt
worden war.? Zeitlich wurde die Bekanntgabe des Plans - nachdem man
zwel Jahre daran gearbeitet hatte - nicht etwa auf die Interessen der
»bedurftigen Holocaust-Opfer, von denen jeden Tag jemand irbt,
abgestimmt, sondern auf die Holocaust-Gaa an eben jenem Abend. Burt
Neuborne, der flhrende Berater der Holocaust-Industrie in den Verhand-
lungen mit den Schweizer Banken, pries das Dokument as »genauestens
recherchiert..., mit groRer Sorgfalt und Einfilung erstdlt«.* Es schien in
der Tat die um sch greifenden Beflrchtungen zu widerlegen, wonech die
Gdder von judischen Organisationen fehlgeleitet werden konnten. So



berichtete belspidsveise der Forward, dald »der Vertellungsplan...
vorgeht, dald mehr as 90 Prozent der Gelder aus der Schweiz unmittel bar
an Uberlebende und deren Erben ausbezahlt werden«. Elan Steinberg
beteuerte, dal3 »der Jidische Weltkongreld niemas auch nur einen Penny
verlangt het, niemas einen Penny nehmen wird und keine Entschédigungs-
fonds akzeptiert«, und lobte den Gribetz-Plan frommlerisch ds en
auRerordentlich kluges und von Mitleid gepragtes Dokument«.® Klug war
g ganz bedimmt, abe kaum von Mitlead gepragt. Denn im
Kleingedruckten des Gribetz-Plans verbirgt sch die teuflische Wahrheit,
dal3 wahrscheinlich nur en kleiner Antell der Gelder aus der Schweiz
unmittelbar an Uberlebende des Holo-
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caust und deren Erben ausbezahlt wird. Bevor ich darauf ndher eingehe, ist
jedoch anzumerken, dal3 dieser Plan schltissg, wenn auch unabsichtlich,
belegt, wie die Schweiz von der Holocaust-Industrie unter Druck gesetzt
worden ist.®

Der Leser erinnert Sch vidleicht, dal3 die Schweizer Banken im Mai 1996
formel in ene umfassende extene Untersuchung enwilligten - »die
umfangreichste und teuerste Untersuchung in der Geschichtex (Richter
Korman) -, mit der ale ausstehenden Anspriiche von Uberlebenden des
Holocaust und deren Erben beigelegt werden sollten.” Noch ehe der
Untersuchungsausschul? (unter dem Vordtz von Paul Volcker) auch nur
eine Chance gehabt hatte zusammenzutreten, drangte die Holocaus-
Indudtrie jedoch bereits auf eine finazidle Einigung. Um dem Volcker-
Ausschul3 zuvorkommen, brachte man zwei Einwande vor: (1) kénne man
dem Ausschuf3 nicht trauen, und (2) kdnnten die bedurftigen Holocaust-
Opfer nicht auf die Ergebnisse des Ausschusses warten. Der Gribetz-Plan
meacht belde Einwande zunichte.

Im Juni 1997 legte Neuborne ein »Rechtsgutachten vor, das rechtfertigen
sollte, weshab man nicht auf den Volcker-Ausschul® warten wollte. Gegen
dle Tasachen und mit bemerkenswverter Unverfrorenheit schméhte
Neuborne den Ausschul3 as einen schweizerischen Vorgol3, dle Kritik in
eine »private Schlichtungsbemiihung« umzubiegen, »die von den Beklagten
gefordert, bezahlt und gesteuert wird«.® Bemerkenswerterweise kreidete
Neuborne den Schweizer Bankiers sogar an, dal3 se die 500 Millionen
Dallar fur diese beispidlose
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Untersuchung Ubernahmen, die man ihnen aufgezwungen hette. Im August
1998 setzte die Holocaust-Industrie mit Erfolg @ne nicht riickzahlbare
Verglechssumme in Hohe von | ,25 Milliarden Dollar gegentiber den
Schweizern durch, noch ehe der Volcker-Ausschuld seine Arbeit abge-
schlossen hatte® Obwohl man zugungten dieses Vergleichs vorgegeben
hette, dal3 man dem Volcker-Ausschul nicht trauen konne, Uberhduft der
Gribetz-Plan den Ausschul? mit Lob und betont, dal3 die Ergebnisse und
Verfahren zur Bearbeitung von Anspriichen (»Claims Resolution Tribunal «
- CRT; ewa Tribund zur Kl&rung von Angpriichen), die der Ausschul?



geliefert hate, be der Vertelung der Gelder aus der Schweiz von
»entscheidender Bedeutung« waren und sind® Dal3 die Holocaust-
Indugtrie sich bel der Vertellung der schweizerischen Gelder so freudig auf
den Ausschuld stiitzt, widerlegt den Hauptvorwand, dessentwegen se dem
Auschul3 mit einer nicht riickzahlbaren Vergleichssumme zuvorkam.

In der Ubereinkunft mit der Holocaust-Industrie hat man die Schweizer
nicht nur gezwungen, fir nachrichtenlose Konten aus der Zeit des
Holocaust zu bezahlen, sondern dariber hinaus »die Gewinne
herauszugeben, die sie »wissentlich« aus den von den Nazis geraubten
jiidischen Besitztiimern und der jiidischen Sklavenarbeit gezogen hatten.™
Der Gribetz-Plan enthiillt auch, wie dirftig diese Vorwirfe waren. Er
radumt en, dad man, »wenn Uberhaupt, nur sehr wenigex direkte
Verbindungen - ganz zu schweigen von direkt gewinnbringenden oder
wissentlich gewinnbringenden Verbindungen - zwischen
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den Schweizern enersaits und geraubtem jidischen Besitz oder judischer
Sklavenarbeit anderersdits habe herstelen konnen. Der Plan macht in der
Tat deutlich, da3 die gesamten Vorwirfe in diessn Sammeklagen auf
etlwas aufgebaut waren, das »wahrscheinlich« oder »vermutlich« oder
»mogicheweaise« der Fal gewesen war.? Schlielich z2wang men die
Schweiz, Wiedergutmachung an Juden zu zahlen, denen auf der Hucht vor
den Nazis die Aufnahme verweigert worden war. Der Gribetz-Plan réumt
- wenn auch nur in einer Ful3note -ausdricklich ein, dal3 dieser Anspruch
»rechtlich fragwirdig« sei.*® Trotz dl dieser Einlassungen Zzitiert der Plan
jedoch immer noch zusimmend, da3 »Kléger in ener vollkommen
gerechten Welt eine weit hdhere Summe héitten bekommen miissen« dsdie
1,25 Milliarden Dallar, die man den Schweizern abgenommen hat.** Neben
der angeblichen Partellichkeit des Volcker-Ausschusses verwies die
Holocaust-Industrie darauf da? die Holocaust-Uberlebenden nicht mehr
lange zu leben héiten, um so den Schweizern eine nicht riickzahlbare
Vegechsumme aufzuzwingen. Angeblich suidte die Zet ene so
entscheidende Ralle, weil »bedirftige Holocaust-Opfer« nur noch kurze
Zeit zu leben hétten. Nachdem se Uber das Geld verfligen kann, hat die
Holocaust-Industrie jedoch pl6tzlich entdeckt, dal3 »bedlrftige Holocaust-
Opfer« doch nicht so rasch sterben. Unter Verweis auf eine von der Jewish
Clams Conference in Auftrag gegebene Studie berichtet der Gribetz-Plan,
dal3 »die Zahl der Nazi-Opfer langsamer abnimmt ads zunéchst gedacht«.
Tatsachlichwirdim Plan behauptet, dal3 »eine ziemlich bedeutende Zahl
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judischer Nazi-Opfer zumindest noch weltere zwanzig Jahre leben dirfte
und dal3 in 30 bis 35 Jahren - das heild, etwa neunzig Jahre nach dem
Zweiten Wdtkrieg -»wahrscheinlich noch mehrere zehntausend jUdischer
Nazi-Opfer am Leben sein werden«™ Angesichts der bisherigen
Geschichte der Holocaugt-Industrie sollte es niemanden tiberraschen, wenn
diese Entdeckung am Ende zu dem Zweck vorgebracht wird, Europa noch
weatere Entschédigungsforderungen aufzuzwingen. Irewischen wird se



bereits daflr eingesetzt, die Auszahung der Entschédigungen zu verzogern.
So wird im Gribetz-Plan empfohlen, die Gelder nach und nach in kleinen
Betragen zu vertellen, well es »sehr nachteilige Auswirkungen hétte, bei den
bediirftigen Uberlebenden Erwartungen zu wecken, durch welche nur das
Kapital und damit die Hilfsmoglichkeiten aufgezehrt wiirdenc.'®

Waéhrend der Verhandiungen mit den Schweizer Barken behauptete die
Holocaugt-Industrie, das Durchschnittsalter der Uberlebenden liege in
Israel bel 73 und in der Ubrigen Welt bal 80 Jahren. Die Lebenserwartung
in den drei Landern, in denen derzeit die meisten Holocaust-Uberlebenden
anzutreffen snd, liegt zwischen 60 (in den Lé&hden der friheren
Sowjetunion) und 77 Jahren (in den Vereinigten Staaten und Isragl).” Man
sollte es niemandem veriibeln, wenn er Sch fragt, wie es moglich sain kann,
dal3 in 35 Jahren noch »Zehntausende«x von Holocaust-Uberlebenden am
Leben s2in werden. Eine Telantwort liegt darin, da3 die Holocaust-
Industrie die Definition des Holocaust-Uberlebenden ein weiteres Ma neu
formuliert hat. »Einer der Griinde
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fur diese rdativ langsamere Abnahme ihrer Zahl«, berichtet die oben
erwdhnte Studie der Jewish Claims Conference, »liegt in dem Befund, dali3
es, wenn man die weitgefaldte Definition verwendet, sehr vid mehr
jungere Nazi-Opfer gibt as zunéchst gedacht« (Hervorhebung durch den
Autor).*® Tatsschlich gibt der Gribetz-Plan in ener inflationéren Art, die an
die Zeit von Weimar erinnert, die Zahl der noch lebenden Holocaust-Uber-
|ebenden mit fast ener Million an - eine Vervierfachung der ohnehin schon
auRerordentlichen Zahl von 250000 Holocaust-Uberlebenden, die man
angab, as man die Schweiz abkasserte.™

Um dieses datistische und demographische Kunstwerk zustandezubringen,
deht der Gribetz-Plan nun jeden russschen Juden, der den Zweiten
Weltkrieg tberlebt hat, as Uberlebenden des Holocaust an.”® Russsche
Juden, die schon vorher vor den Nazis geflohen waren oder in der Roten
Armee gedient haben, qudifizieren dch jetzt folglich ds Holocaud-
Uberlebende, weil sie Folter und Tod zu erwarten hatten, fals man sie
gefangengenommen  héte? Sedbst wenn man diese wahrhaft neue
Definition von Holocaust-Uberlebenden um der Argumentation willen
Ubernimmt, ist nicht klar, weshdb sowjetische Funktionére, die schon
vorher vor den Nazis geflohen waren, oder auch nichtjidische
Wehrpflichtige der Roten Armee nicht ebenfdls die Eigenschaft eines
Hol ocaust-Uberlebenden erlangen. Denn auch sie hatten Folter und Tod zu
ewarten, wenn man se gefangennahm. Im Gribetz-Plan wird in der Tat
berichtet, dal? ein jldisch-amerikanischer Militérangehoriger, den die Nazis
gefangengenommen hatten, in
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einem Konzentrationdager interniert worden war.? Sollte nicht jeder
amerikanische Gl des Zweiten Wdtkriegs as Holocaust-Uberlebender
gdten? Hier tun sch Mdoglichkeiten Uber Moglichketen auf. Wie en
fUhrender Higtoriker der Holocaust-Abteilung des British Imperid War



Museum, der die Sterblichkeits-Fortschreibung des Gribetz-Plans fir
Holocaust-Uberlebende verteidigte, erklate, »konnen [in eéinem] noch
weiter gefaldten Sinn... auch die zweite und sogar die dritte Generation« ds
Holocaust-Uberlebende »betrachtet werden«, weil se »vidldcht an
psychischen Erkrarkungen leiden«.® Es ist nur eine Frage der Zait, bis die
Holocaugt-Industrie auch Wilkomirski al's Holocaust-Uberlebenden wieder
in Gnaden aufnimmt, da doch -um den Direktor von Yad Vashem zu
Zitieren - sein »Schmerz authentisch ist«.

Fur die Holocaust-Indudtrie ist es in mehrfacher Hingcht zweckmd3ig, die
Holocaust-Opfer neu zu definieren und ihre Zahl nach oben zu korrigieren.
Damit rechtfertigt sie nicht nur, dal3 Se européische Staaten abkassiert hat,
sondern auch, dad de die egentlichen Holocaus-Opfer ebenfdls
abkassert. Jahrelang haben diese Opfer die Jewish Clams Conference
gebeten, Entschéadigungsgelder fur en Krankenverscherungsprogramm
auszuweisen. Im Gribetz-Plan wird dieser »bedenkenswerte« Vorschlag
in einer Fuldnote erwahnt, wahrend anderersaits beklagt wird, dal3 der
Betrag aus dem Vergleich mit der Schweiz »nicht ausreichen wirdex, eine
Krankenversicherung fiir »weit mehr als 800000 Holocaust-Uberlebendex
zu gewshrleigten.®
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Abgesehen von einer unbedeutenden Summe sind die Gelder aus der
Schweiz laut dem Gribetz-Plan nur fur judische Opfer der Naziverfolgung
bestimmt. Technisch gesehen umfaldte der Vergleich ale »Opfer oder Ziele
der Naziverfolgung«. In Wahrheit ist diese scheinbar umfassende, »politisch
korrekte« Bezeichnung en sprachlicher Trick, um die meden
nichtjidischen Opfer auszuschliefen. Willkirlich nimmt se in de
Definition »Opfer oder Zide der Naziverfolgung« nur Juden, Zigeuner,
Zeugen Jehovas, Homosexudle und Behinderte auf. Aus nie erklérten
Grinden schligfd man andere palitisch (z. B. Kommunisten oder Sozidi-
sten) oder ethnisch (z.B. Polen und Weil¥ussen) Verfolgte aus. Dies sind
zehlenmddg umfangreichere Opfergruppen; die im Gribetz-Plan neben
den Juden ds »Opfer oder Zid der Naziverfolgung« definierten Gruppen
snd im Vergleich zu den vorher genannten welt weniger umfangreich. Dies
l&uft praktisch darauf hinaus, dal? fast die gesamten Entschédigungsgelder
an Juden gehen. So efdd der Plan 170000 frihere jldische
Zwangsarbeiter;  von  den  immerhin @ 1000000  nichtjldischen
Zwangarbeitern werden jedoch nur 30000 as »Opfer oder Ziele der
Naziverfolgung« angesehen. In dhnlicher Weise seht der Plan 90 Millionen
Dollar fur judische Opfer der Nazi-Plinderungen vor, wéahrend
nichtjidischen Opfern nur 10 Millionen zugedacht werden. Tellweise [&4%
diese Aufteilung sch damit rechtfertigen, dal3 vorhergegangene Entschédi-
gungssbkommen en solches Verhdtnis festlegten. Doch der Plan gibt
auch zu bedenken, dal3 nichtjlidische Opfer in der Vergangenheit einen
unangemessen
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kleinen Antell der Entschédigungen erhdten haben. Sollte ein angemessener



Vertellungsplan frihere Ungerechtigkeiten nicht eher ausgleichen, andatt se
fortzufiihren?

Der Gribetz-Plan seht sage und schreibe 800 Millionen Dollar aus den
1,25 Milliarden der Schweiz vor, um rechtsgliltige Anspriiche auf nach-
richtenlose Konten aus der Zeit des Holocaust abzudecken. Der Text des
Pans mit Anhéngen und Tabdlen summiert Sch zu vielen hundert Saiten mit
mehr as tausend Ful3noten. Das einag Merkwiirdige des Plans liegt
darin, dal3 an keiner Stelle der Versuch gemacht wird, diese - entschei-
dende - Aufteilung glaubwiirdig zu begriinden. Er gdlt lediglich fest:
»Auf der Grundlage seiner Auswertung des Volcker-Reports und des
endgtiltigen Gerichtsbeschlusses sowie nach Beratungen mit Vertretern des
Volcker-Ausschusses schétzt der Sonderbevollméchtigte, dald der Wert
dler Bankkonten, die zurtickbezahlt werden, in der GréfRenordnung von
800 Millionen Dollar liegt.<?® In Wahrheit scheint diese Schétzung grotesk
Ubertrieben. Die tatsichlich fur nachrichtenlose Konten ausbezahlte Summe
durfte wahrscheinlich nur enen winzigen Bruchtell dieser 800 Millionen
ausmachen.?” Bei den »verbleibenden« Geldern - aso dem, was von den
800 Millionen Dallar tbrighbleibt, wenn dle legitimen Anspriiche bearbeitet
sein werden - geht man davon aus, dad se entweder direkt an
Uberlebende des Holocaust oder an jidische Organisationen vertelt
werden, die im Zusammenhang mit dem Holocaust tétig Snd.?® Tatsichlich
werden die verbleibenden Mittel fast Scher an judische Organisationen
fliel¥en, nicht nur,
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well die Holocaust-Industrie das letzte Wort hat, sondern auch, weil man
de g in viden Jahren vertellen wird, wenn nur noch wenige von den
eigentlichen Uberlebenden des Holocaust am Leben sind.?®

Abgesehen von den 800 Millionen Dallar fir Konten aus der Zet des
Holocaust verteilt der Gribetz-Plan ungeféhr 400 Millionen Dollar vorwie-
gend auf die Kategorien »geraubte Besitzlimer«, »Zwangsarbeit« und
»H Uchtlinge«. Doch er bringt auch den entscheidenden Vorbehalt ein, dal3
nichts von diesen Geldern freigegeben wird, ehe nicht »ale Rechtamittd in
diesem Rechtsstreit erschopft sind«. Der Plan raumt ein, da3 die
»vorgeschlagenen Auszahlungen vidlecht fir enige Zet nicht beginnen
konnen«, und ztiert enen bedeutenden Prézedenzfdl, in dem die
Einspruchsverfalren dreieinhalb Jehre gedauert hatten.® Altere Holocaust-
Uberlebende konnen hier nicht gewinnen, warend die Holocaust-Industrie
auf keinen Fdl verlieren kann. Viele von ihnen, entsetzt von dem Plan,
werden ohne Zweifd Eingpruch einlegen wollen, aber damit wirden se
areichen, dad insggesamt nur wenige profitieren, sdbst wenn en
Rechtsmittdl  Erfolg hat. Die Holocaust-Indudtrie, ohnehin  schon
Hauptnutznie3er des Gribetz-Plans, kan mit Einspruchsverfahren nur
gewinnen: Wegen der Verzogerung fliefien weitere Summen in ihre Tresore,
weil immer mehr Uberlebende wegsterben.

Sobald der Rechtsweg ausgeschdpft ist, seht der Gribetz-Plan fir diese
400 Millionen folgende Auftellung vor:

(1) In der Kategorie »geraubte Besitztimer« sind
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90 Millionen nicht fur direkte Auszahlungen an Holocaust-Uberlebende
bestimmt, sondern fUr judische Organisationen, die Holocaust-
Gemeinschaften »im welteren Sinn« betreuen. Der grofde Antell falt an die
Jewish Clams Conference, die vom Gribetz-Plan wiederholt fur ihre
»unverglechliche Erfahrung im Diengt der Bediirfhisse von Nazi-Opfern
gelobt wird.** 10 Millionen reserviert der Plan fiir eine »Stiftung Opferliste,
deren Zid es id, die Namen dler Opfer oder Zide der Naziverfolgung
zusammenzufhren und fir Forschungszwecke und zum  Andenken
umfassend verflgbar zu machen«. Er empfiehit, ds Grundlage der Stiftung
die »unersetzlichen Daten der urspriinglichen Fragebdgen« fir Holocaust-
Opfer zu vewenden. Eine typische Antwort innerhdb dieser
»unersetzlichen Daten« fiihrt zu dem Ergebnis, dal? sage und schreibe eines
von sechs judischen Opfern (71000 von 430000) angab, vor dem Zweiten
Wetkrieg Uber ein Schweizer Bankkonto verfligt zu haben. Ebenfdls einer
von sechs besal3 einen Mercedes und ein Chaet in der Schweiz.® (2) In
der Kategorie »Zwangsarbeit« soll jeder der unterstelltermal3en noch
lebenden 170000 ehemdigen Zwangsarbeiter judischer Absammung ene
Abschlagszahlung in zwei Raten erhdten: 500 Dollar, wenn dle Einspriiche
erledigt and, und »bis zu« 500 Dollar zusédtzlich, wenn dle Anspriiche auf
nachrichtenlose Konten bearbeitet sind.*® In Wahrheit ist die Zahl von
170000 stark Ubertrieben, und es ist unwahrschenlich, dad vide der
tatsdchlich noch Iebenden jldischen ehemaligen Zwangsarbeiter Gberhaupt
da sain werden, um die erste Abschlagszahlung in Empfang zu
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nehmen, ganz zu schweigen von der zweiten. Antrége werden von der
Jawish Clams Conference bearbetet, die - ds Hauptnutznief3er
verbleibender Entschédigungsgelder - von jeder Ablehnung profitieren
wird.

(3) In der Kategorie »Fllchtlingex erhdten Anspruchsberechtigte Betrége
zwischen 250 und 2500 Dollar, die ebenso wie be der Kategorie
»Zwangsarbdt« in zwel Raten ausbezahlt werden sollen® Auf der
Grundlage der »unersetzlichen Daten, die in den urspringlichen
Fragebdgen enthdten sind«, haben etwa 17000 Juden den Anspruch
erhoben, in diese Kategorie zu gehdren. Wahrscheinlich dirfte nur ein
kleiner Antell diesr 17000 Menschen einen rechtsglitigen Anspruch
beweisen kénnen (die Conference bearbeitet die Antrage), und noch
weniger werden schliefdich da sain, die das Geld in Empfang nehmen.
Somit bestétigt eine genaue Anayse des Gribetz-Plans die wichtigsten
Argumente aus dem 3. Kapitel dieses Buches. Sie zeigt, dal3 die von der
Holocaugt-Industrie angefiihrten Vorwande, mit denen Se ene nicht
riickzahlbare Vergleichssumme von den Schweizer Banken erzwang, fasch
waren und dal3 wenige tatsichliche Uberlebende der Massenvernichtung
durch die Nazis direkt - oder auch nur indirekt - von den Geldern aus der
Schweiz profitieren werden. Eine vergleichbare Untersuchung anderer
Verenbarungen der Holocaust-Industrie wirde vermutlich zu dhnlichen



Ergebnissen fihren. Tatsachlich ist in den Ausfihrungsbestimmungen des
Gribetz-Plans en Notgroschen fir die Holocaust-Industrie versteckt.
Wahrscheinlich wird der grofde Tell der Gelder aus der Schweiz erst
vertalt
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werden, wenn aulRer einer Handvoll von Uberlebenden keiner mehr (brig
ist. Wenn die Uberlebenden dahingegangen sind, wird sich das Gdd in die
Tresore judischer Organisationen ergiel3en. So ist es kaum verwunderlich,
dal3 die Holocaudt-Industrie den Gribetz-Plan einhelig gelobt hat.

New Y ork, November 2000 Norman G. Finkelstein
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Statt eines Nachworts
Norman Finkelstein im Gespréach mit Thomas Spang

Norman Finkelstein, lThre Mutter Maryla und lhr Vater Zaccharias
haben beide das judische Ghetto in Warschau und spater die
Konzentrationslager in Majdanek und Auschwitz Uberlebt. Was hat
diese Erfahrung in dem Leben lhrer Eltern geandert? Das Band, das
meine Eltern wahrend ihres gesamten Lebens zusammenhidt, war, dal3 Se,
aul¥er enander, niemandem mehr trauten. Nach dem Krieg waren se
zynische und bittere Leute geworden. Ich weil3, meine Mutter war vor dem
Krieg nicht so. Das war ganz klar en Ergebnis des Krieges. Politisch
landeten meine Eltern am linken Ende des Spektrums. Sie hielten den
Westen mitverantwortlich fir den Nazi-Holocaudt, well se glaubten, der
Westen habe Hitler ds Gegengewicht zur Sowjetunion unterstiitzt. Und se
konnten sch gut mit den Russen identifizieren. Se waren fest davon
Uberzeugt, dal? die Russen wulden, was es hief3, diesen Krieg zu erleiden.
Se sind 1953 in Brooklyn zur Welt gekommen, nur acht Jahre
nachdem lhre Eltern von den alliierten Soldaten befreit wurden.
Kodnnen Se uns einmal die Atmosphére
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In einer typischen jidischen Nachbarschaft zu dieser Zeit beschreiben.
Wie hat Ihre Familie da gelebt? Es gab keine offentliche Diskusson Uber
den Holocaust der Nazis. Tatsichlich war es peinlich. Die Grund-
Uberzeugung war: Juden sind wie die Schafe in den Tod gegangen, und
dafUr sollte man sch schdmen. Das Bild bel uns zu Hause ist schwer zu
beschrelben. Da war zunéchst diese UnnatOrlichkeit, dald wir keine
Verwandten hatten. Und ich habe niemds richtig fassen komen, dal? ich
keine Tanten hatte, keine Onkels, keine Coudnen, ich hatte keine
Grol¥tern. Wir waren funf Leute auf diesem Planeten Erde: meine Mutter,
mein Vater, meine zwe Brider und ich. Ab einem bestimmten Punkt (lacht
verlegen) habe ich mich gefragt, warum das so is. Mene Mutter litt unter
Melancholie, mein Vater hette immer, natrlich, die entétowierte Nummer



aus Auschwitz. Ich erinnere mich genau: 128018. Meine Mutter hat dles,
woriliber Se geredet hat - eine Rose im Garten, eine Fliege an Fender, en
Adtronaut im Weltraum -, alles und jedes auf den Nazi-Holocaust bezogen.
Se hat selbst jedes populére Lied, das se mochte, mit dem Holocaust in
Verbindung gebracht. Da gab es diese beriihmte Broadway-Show »Hair«,
und darin gab es einen Song, der hiel »Let the Sun Shine«. Meine Mutter
hat dieses Lied sehr berlihrt. Sie sagte, Se wirde sich daran erinnern, wie
se durch das Ghetto ging und durch das Konzentrationdager und dabel
immer in den Himme schaute. Se winschte sich, dal3 weniggens die
Sonne schien: »Let the Sun Shinex. Men Vaer hat niemas en einziges
Wort gesagt, nicht eines, Uber das, was er im Zweiten Weltkrieg erlebt
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hatte. Meine Mutter hérte nicht auf, dartiber zu sprechen. Aber da gab es
ene Linie einen Kreis, den se um ihre Familie zog. See sagte uns nie, was
mit ihrer Familie passert war. Ich well3, dal3 mein Vater eine Schwester
hette, well Mutter einma erzéhlte, se habe se im Konzentrationdager von
Magdanek geschen. Da keine Bilder den Krieg Uberstanden, fragte mein
Vater Se wieder und wieder: Sag' mir, wie Se aussah. Erzahl mir, wie se
aussah. Das war die einzige Verbindung, die er noch zu seiner Familie
hatte.

Ihre Eltern haben Ihnen beigebracht zu vergleichen. Das haben Se
getan, als Se zum Beispiel die Entschadigung fiir 1hre Eltern mit dem
Betrag an Geld verglichen, der bei der Jewish Claims Conference
hdngen geblieben ist, die die Vereinbarung mit Deutschland
ausgehandelt hatte.

Die Fakten snd einfach: Der Ruf der deutschen Regierung beim Vertellen
der Entschédigungsgelder war hervorragend. Sie kdnnen Uber die
Deutschen sagen, was se wollen - meine Eltern halden die Deutschen, e
haben niemds ein gutes Wort Uber einen Deutschen zu sagen gehabt. Aber
mein Vaer, der seine Entschadigung von Deutschland erhidt, hat niemds
en enziges Wort der Beschwerde Uber die deutsche Regierung verloren,
Mene Mutter sollte Uber die Jewish Clams Conference entschadigt
werden. Sie bekam nichts. Sie verspiirte eine tiefe Abneigung, Se haldte Se,
und in diessm Punkt war de in gutem Einverséndnis mit dlen anderen
Holocaugt-Opfern. Seait der Verdffentlichung meines Buches bin ich mit
enigen in Kontakt. Und da
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gibt es eine Sache, die dle gemein haben - ganz unterschiedliche Leute aus
ganz unterschiedlichen Orten. Das sind Orthodoxe oder Weltliche, das sind
Menschen aus Belgien, das snd Menschen aus Ungarn und Deutschland.
Und ich kann sie benennen: Liane Stabinski aus Belgien, Gisda Weishaus
aus Ungarn, die Marschewskis aus Berlin - de dle haben eines gemeinsam:
Se sagen durchweg - und das ig fir mich die aufschlu¥eichste und
vernichtendste Eindgcht in diese ganze erbé&mliche Industrie -, da die
eigentlichen Opfer der Verfolgung der deutschen Regierung mehr trauen ds
den judischen Organisationen.



Damit sind wir nun im Zentrum der Kritik, die Se in Ihrem Buch Die
Holocaust-Industrie niedergelegt haben. Ihre Hauptanklage: Jidische
Funktionére mifRbrauchen die Shoah fur politische, 6konomische und
ideologische Ziele. Auf wen bezieht sich Ihre Kritik konkret?

Das i schon egentimlich, wenn ich enige Kritiken spezidl in Deutschland
lese, in denen die Leute behaupten, ich wirde keine Namen nennen und so
eine namenlose Verschworungstheorie vorlegen. Ich habe Organisationen
benannt, die groflien judischen Organisationen: das American Jewish
Committee, den World Jewish Congress, die B'na B'rith Anti-Defamation
League, die World Jewish Redtitution Organisation, die Jewish Clams
Conference - das ist schon keine Industrie mehr, das ist ein Konglomerat.
Eine ganze Menge Leute. Eine ganze Menge Leute.
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Diese Vorwirfe haben erwartungsgemald nicht nur in den USA,
sondern auch in Deutschland erhebliche Kritik ausgel 6st, wo das Buch
noch nicht erschienen ist. So hat ihnen beispielsweise der Prasident
des Zentralrats der Juden in Deutschland, Paul Spiegel, in einem Zei-
tungsinterview mit der Rhenischen Pogt vorgeworfen, »alte
judenfeindliche Klischees« zu nahren, und Rafael Seligman nennt Se
in  einem Namensbheitrag einen »Koschermacher lacherlicher
Vorwirfex. Und als Motiv vermutet Paul Spiegel finanzielle
Probleme, die Se durch Bedienung einer »lohnenden Marktllicke«
fullen wollten. Das ist ziemlich starker Tobak, oder? In den USA gab
es keine Resktion, keine offentliche Reaktion. In den ganzen USA gab es
zZwel Besprechungen des Buches. Zu den Reaktionen anderswo mdchte ich
folgendes sagen. Ich habe zwei Anliegen. Ergens dem Gedenken des
Leidens meiner Eltern treu zu blelben. Ich kann tatsdchlich sagen: Die Opfer
der Verfolgung durch die Nazis sind sehr erfreut Uber das Buch. Ich habe
mit vidlen gesprochen. Die sagen zu mir: Du gibst unserem Arger und Frust
dartber, wie wir von der Holocaust-Industrie fur deren Zwecke
mif3raucht wurden, endlich ein Gffentliches Ventil. Ich habe aber auch en
wissenschaftliches Anliegen: Das Buch soll faktisch richtig sein. Die mit
Abstand wedtweit fihrende Autoritét fir den Nazi-Holocaust, Raul Hilberg,
hat drel Interviews zu meinem Buch gegeben. Und in dlen dre Fllen sagte
er mit Besimmitheit, mein Buch sa grundsitzlich sorgfdtig, und die einzige
Schwéche sg, er wiinschte, ich hétte mehr zum Thema geschrieben. Das it
meine Hauptsorge: Was die eigentlichen Opfer der
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Verfolgung Gber mein Buch denken, und was renommierte Gelehrte sagen.
Was die Holocaust-Industrie Uber das Buch denkt, ist mir véllig egd.

Der schlimmste Vorwurf, der einen Wissenschaftler treffen kann,
lautet, nicht sorgfaltig zu arbeiten. Paul Spiegel behauptet im
Interview mit der Rheinischen Pog, Ihr Buch sei »schludrig geschrieben
und voller Fehler«. Wie auch Rafael Seligmann wirft er IThnen vor, mit
falschen Angaben Uber die Zahl der judischen Holocaust-Opfer und
der Uberlebenden zu arbeiten. Kénnen Se einmal genau darlegen, wie



Se zu lhren Zahlen kommen?

Dasig ein Fdd, in dem spezidle Fachkenntnisse gefragt sind. Ich behaupte
nicht, eine goezielle Fachkenntnis in diesem Gebiet zu haben. Ich habe die
Standardzahlen judischer Historiker zum Nazi-Holocaust wiedergegeben.
Ich nannte die Zahl von Leonard Dinnerstein, Autor des Standardwerks
Uber die Uberlebenden des Nazi-Holocaust. Er nennt 60000 Juden, die die
Todedager Uberlebt hatten, von denen 20000 wéhrend der ersten Woche
garben. Ich habe die Zahl von Henry Friedlander genannt, der auch eine
Autoritdt auf dem Gebiet und Ubrigens auch ein Uberlebender von
Auschwitz ist. Er spricht von 100000 Uberlebenden. Die Claims
Conference ha in ener an Holocaus-Leugnung grenzenden
Unverfrorenheit behauptet, 700000 jldische Sklaverarbeiter hétten den
Krieg Uberlebt. Wenn 700 000 Uberlebt hétten, dann wére das Verfahren
(der Nazis, die Red.) nicht sehr effizient gewesen. Aber das glaube ich
nicht. Ich denke, eswar sehr effizient,
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und meine Mutter hat mir oftmals gesagt: »Norman, du verstehst das nicht -
nur eine Handvoll Gberlebtel «

Se lehnen die These ab, dal? der Holocaust ein singuléres Ereignis in
der Geschichte ist. Mit dieser Idee haben Se nicht nur das judische
Establishment in den USA herausgefordert, sondern sich auch in
Opposition zu den Historikern in Deutschland gebracht. Sovid
vorneweg. Der Gedanke, der Nazi-Holocaust sai  beispidlos, nicht
Ubertragbar, unverbunden mit dem Rest der Geschichte, is keine
wissenschaftliche These. Das it purer Chauvinismus. Wenn Sie von Anfang
an sagen, ganz von Beginn, Sie konnten nicht vergleichen oder Vergleiche
sgen eine Form von Holocaudt-Leugnung, gut, dann sprechen wir nicht
mehr Uber Geschichte. Wir sprechen dann Uber Religion oder
Chauviniamus oder ethnischen Chauvinismus. Sovid zur judischen Sate.
Auf der deutschen Seite kann ich das Bemiihen der deutschen Historiker
respektieren, die Singularitdt des Nazi-Holocaust zu verteidigen. Ich
versdehe das und sehe etwas Ehrenwertes darin. Sie mochten die
Verbrechen des Nazi-Regimes in keiner Weise kleiner machen. Dennoch
madchte ich zwe Einfigungen machen. Punkt eins: Sie haben kein Recht, die
Behinderten und Zigeuner zu vergessen. Punkt zwei: Ich glaube, dal3 ab
enem besimmten Punkt die deutsche Betonung der Einzigartigkeit des
Holocaust eine umgekehrte Form von Chauvinismus wird, ungeféhr von der
Art: Wir haben die schlimmsten Verbrechen begangen. In dem mifdungenen
Buch von Danidl Goldhagen gab eseinen Teil, be dem ich mit ihm Gber-
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engimmte. Er sagte Philosemiten snd Antisemiten im Schafspdz. Dem
kann ich aus ganzem Herzen zugtimmen. Ich mag keine Philosemiten, ich
mag keine Antisemiten. Ich mochte, dal3 mich die Leute wie einen normaen
Menschen behandeln. Mich beschleicht in letzter Zeit das Gefthl, dal3
enige dieser politisch korrekten Higoriker, die auf der absoluten
Einmaigket des Nazi-Holocaudt indgtieren, einer Familie von Philosemiten



angehoren. Und das it eine Art von umgekehrtem Chauvinismus, den ich
nicht mag. Ich glaube zum Beispid, dal3 der im Zwangsarbeiter-Abkommen
vereinbarte 350 Millionen Dallar schwere Zukunftsfonds zur Erforschung
und Vermittlung des Holocaust, auf dem die Jewish Clams Conference
gtzt, nur Mittel fir Leute bereitstdlt, die politisch korrekte Sachen Uber
den Holocaust sagen. Ich bin mir scher, dal3 ich die Absage am néchsten
Tag in der Pogt liegen hétte, wirde ich mich fir Mittd aus dem Fonds
bewerben. Und ich glaube - das sage ich in voller Verantwortung -,. dal3
enige deutsche Angriffe auf mein Buch und die Verteidigung der Jewish
Claims Conference aus reinen Geldgriinden erfolgten.

Se sind nicht der erste judische Intellektuelle, der die verbreitete,
nennen wir sie einmal essentialistische Theorie Uber den Holocaust in
Frage stellt. Vor Thnen hat das bereits Peter Novick getan, der den
Einflufd auf die judische Politik in den USA und Israel untersucht hat.
War Ihr Buch also eher als Beitrag zur innerjidischen Debatte
geplant? Mein Buch habe ich genau daflir geschrieben, wasich
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in meinem Dankwort gesagt habe: Ich unternehme einen entschlossenen
Vorgol3, das Verméchtnis meiner Eltern sorgfdtig wiederherzugelen.
Darum geht es in meinem Buch. Aulerdem i mein Buch dafir bestimmt
und gechaffen, eine offentliche Diskusson in Gang zu setzen, Uber vide
Dinge, die privat und leise gesagt werden, eine offene und freile Debatte
Uber etwas zu legitimieren, das, ganz offen gesagt, aul3er Kontrolle geraten
ist.

Se sind jetzt in eine Stuation geraten, in der Se von deutschen
Revisionisten und Rechtsradikalen als Kronzeuge mif3braucht werden
kénnen. Wie wollen Se sich von Gruppen abgrenzen, mit denen Se
nichts zu tun haben?

Am besten ist, das Buch zu lesen. Darin versuche ich das Andenken an das
Leiden der Juden zu bewahren, ebenso wie die historischen Ereignisse des
Holocaus. Mit menen bescheidenen Mdglichkeiten will ich ihn vor
Verdrehern und Entstellern schiitzen enschliefdich der Holocaust-Leugner
in der Holocaust-Indudtrie. Es gibt keine Mdglichket, nur eén Wort in
meinem Buch so zu interpretieren, dal? es Verleugnern Trost spendet. Eher
das Gegentell. Es ist die Holocaust-Industrie mit ihren heftig aufgeblahten
Zahlen an Uberlebenden, die den Verleugnen hilft. Es is die
Erpressertaktik, die Antisemitismus ndhrt. Das bin nicht ich. Die Jewish
Claims Conference hat die Zahlen der Sklavenarbeiter aufgeblaht, um mehr
Geld von Deutschland zu bekommen. Die Claims Conference hat den Ruf
Deutschlands in der Entschadigungsfrage in den USA verfdscht,
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indem se behauptete, kein Sklavenarbeiter hétte von Deutschland jemds
ene Entschéadigung erhaten. Jeder welld, dald tatsachlich Lebensrenten
ausgezahlt wurden, auch an meinen Vater. Die Clams Conference sollte
unter keinen Umstanden berechtigt werden, die Opfer der Nazi-Verfolgung
Zu représentieren. Die Opfer der Nazi-Vefolgung wollten und wollen



immer noch, dal3 die deutsche Regierung die Mittd verteilt.

In der Schweiz gab es eine ganz ahnliche Entwicklung, und Se haben
ja dazu eine starke Meinung. Im Fal der Schweiz handdlte es sch, wie
Raul Hilberg sagt, um glatte Erpressung. Sie haben Zahlen manipdiert, se
haben an die Schweiz Forderungen gestdlt, die Se niemas an die USA
wegen vewager judischer Konten richteten. See wallten Geld haben,
bevor eine Summe feststand, wievid Se erhdten sollten. Und wenn seihr
Geld bekommen, wird mindestens die Héfte, denke ich, in ihre Taschen
wandern. Von Anfang bis Ende war das ein grotesker Skandd, und ich bin
entschieden der Angicht, die Schweiz sollte die Vereinbarung aufkindigen.
Werden Se schliefdlich nach Deutschland kommen, um mit Ihren
Kritikern und Sympathisanten zu diskutieren? Ich denke, ich werde bei
der Verdffentlichung meines Buches, der Ubersetzung, in Deutschiand sein.
Eswird moraisch fir mich schwer sein. Auf meinen Schultern Stzen immer
meine Mutter und mein Vater. Und ich werde ihnen immer Rechenschaft
schuldig sain, besonders in dieser Hingcht. Ich fhle mich ihnen gegenliber
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verantwortlich. Es wird schwer sain, well ich die Werte meiner Eltern von
ihren Gefiihlen und Empfindungen trennen muf3. Das Beste in meinen Eltern
wirde sagen: Geh auf die Leute zu, s&8 grol3ziigig, lal3 deine Werte nicht
kompromittieren, versuche eine bessere Zukunft fir uns ale zu schaffen.
Aber die Gefuihle meiner Eltern, nicht ihre Werte, ihre Gefuihle waren, dal3
ge die Deutschen halden. Es wird fur mich schwierig sain, den richtigen
Zugang zu den Deutschen zu finden. Ich hoffe, ich mache das Richtige. Das

ist das AuRerste, was man von einem Individuum erwarten kann.

Thomas Spang arbeitet als USA-Korrespondent fur die Rheinische Post
und funf andere Tageszeitungen. Das Interview wurde am 1.10.2000 im
WDR gesendet und erschien gekiirzt in diesen Zeitungen. Ubersetzung:
Thomas Spang
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Die Zitate and, soweit maglich, nach vorliegenden deutschen
Ubersetzungen angegeben. Anmerkungen mit a beziehen sich nur auf die
deutsche Ausgabe.

Anmerkungen

Einfihrung

1 In diesem Text seht der Begriff Massenvernichtung der Juden durch
die Nazs fur den eigentlichen historischen Vorgang, DER HOLOCAUST [im
Origind: The Holocaust] dagegen fir dessen von Ideologie gepréagte
Dargdlung.

2 Zur beschamenden Bilanz von Wiesdls Verteidigungsreden im Namen
|sraels Sehe Norman G. Finkdstein und Ruth Bettina Birn, Eine Nation
auf dem Prifstand. Die Goldhagen-These und die historische
Wahrheit (Dusseldorf: 1998), 125 Anm.83, 96 Anm.90. Auf anderen
Gebieten seht es nicht besser aus. In einem neuen Erinnerungsband, ... und
das Meer wird nicht voll (Hamburg: 1999), bietet Wiesd folgende
unglaubliche Erklarung fir sein Schweigen zum Leiden der Pa&gtinenser:
»Trotz des mehr oder weniger starken Drucks[...] habeich[...] mich
gewelgert, im Konflikt zwischen Israglis und Arabern Stellung zu beziehen«
(196). In seiner detailgenauen Ubersicht der Holocaudt-Literatur handelt
der Literaturkritiker Irving Howe Wiesd's umfangreiches Werk in einem
einzigen Absatz und mit dem schwachen Lob ab, dal? »Elie Wiesds erstes
Buch, Night, einfach und ohne rhetorischen Uberschwang geschrieben
[i]«. Der Literaturkritiker Alfred Kazin simmt dem zu: »Sait Night gab es
nichts, was lesenswert gewesen wére. Elie ist mittlerwelle ganz und gar
Schauspieler. Mir gegeniiber hat er sch ds »Vortragsredner in Sachen
Quak beschrieben.«
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(Irving Howe, »Writing and the Holocaust«, in New Republic [27.
Oktober 1986]; Alfred Kazin, A Lifetime Burning in Every Moment
[New York: 1996], 179.)

3 New York: 1999. Norman Finkelstein, »Uses of the Holocaust«, in

London Review ofBooks (6. Januar 2000).

4 Novick, The Holocaust..., 3-6.

5 Raul Hilberg, Die Vernichtung der européaischen Juden (Berlin: 1982).
Viktor Frankl, ...trotzdem Ja zum Leben sagen (Minchen: 1977). Ella
Lingens-Reiner, Prisoners ofFear (London: 1948).

|.Kapitel

1 Gore Vidd, »The Empire Lovers Strike Back«, in Nation (22. Mérz
1986).
2 Rochelle G. Saidd, Never Too Late to Remember (New Y ork: 1996),



32.

3 Hannah Arendt, Eichmann in Jerusalem: Ein Bericht von der
Banalitat des Bosen, (Minchen: 1986), 11. Die Situation in Deutschland
war nicht wesentlich anders. Beispidswe se widmet Joachim Fests zu Recht
bewunderte Biographie Hitlers, die 1973 in Deutschland verdffentlicht
wurde, nur vier von 1042 Seiten der Aud 6schung der Juden (930-33); ein
einziger Absatz behanddt Auschwitz und andere Vernichtungdager.
(Joachim C. Fest, Hitler [Berlin: 1995].)

4 Raul Hilberg, Unerbetene Erinnerung (Frankfurt: 1994) 84, 107-35.
Wie schon in der Wissenschaft war auch die Qualitét der wenigen Filme
Uber die Massenvemichtung der Juden durch die Nazis recht eindrucksvall.
Ergaunlicherweise nimmt Stanley Kramers Film von 1961 Das Urteil von
NUrnberg ausdriicklich bezug auf den Spruch des amerikanischen
Supreme Court aus dem Jahr 1927, dessen Billigung der Steriliserung
»gastig Unzurechnungstahiger« im Fall Oliver Wendel Holmes as Vorlau-
fer der Nazi-Euthanas eprogramme gelten kann, ebenso auf Winston
Churchills Lob fr Hitler, das er noch 1938
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aullerte, auf die Bewaffnung Hitlers, von der amerikanische Indudtriele
profitierten, und auf die opportunistischen Freispriiche fir deutsche
Indudtrielle, die das amerikanische Militértribuna nach dem Krieg
verkindete.

5 Nathan Glazer, American Judaism (Chicago: 1957), 114. Stephen J.
Whitfidd, »The Holocaust and the American Jewish Intellectual«, m
Judaism (Herbst 1979).

6 Ein enfihlsamer Kommentar zu diesen beiden gegensitdichen
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Reawakening, mit einem neuen Nachwort (New Y ork: 1986), 207. (In
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1953). War esein blof3er Zufdl, dal3 jidische Organisationen des
Maingtream gleichzeitig Hannah Arendt dafUr kreuzigten, dal3 se auf die
Kollaboration aufstrebender judischer Eliten wahrend der Nazizet hinwies?
AlsYitzhak Zuckerman, ein Fuhrer des Aufstands im Warschauer Ghetto,
an die perfide Rolle der Polizeitruppe des Judenrats erinnerte, merkte er an:
»ES gab keine >angt@ndigen< Polizisten, denn ansténdige Méamer zogen die



Uniform aus und wurden einfache Judern (A Surplus of Memory [Oxford:
1993], 244).

10 Novick, The Holocaust, 98-100. Zusétzlich zum Kalten Krieg spielten
noch andere Faktoren eine unterstiitzende
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Rolle, ds die amerikanischen Juden nach dem Krieg die Massenvemichtung
der Juden durch die Nazis herunterspielten - zum Beispid die Furcht vor
Antisemitismus und das optimigtische, die Assmilation fordernde Klima der
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von The Holocaust.
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16 Siehe beispidsweise Alexander Bloom, Prodigal Sons (New Y ork:
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17 Lucy Dawidowicz and Milton Himmefarb (Hrsg.), Conference on
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188

lebte kurz nach Isragls Unabhangigkeit in einem Kibbuz. Die 6ffentlichen
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(Elisabeth Y oung-Bruehl, Hannah Arendt [Frankfurt/M.: 1986], an
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nachdem er zwel Bande geschrieben hatte, in denen er Isradls Sieg feiert.
(Wiesd, Alle Flisse, 610-11)

189

30 Kaufman, Ambiguous Partnership, 287, 306-7. Steven L. Spiegdl,
The Other Arab-Israeli Conflict (Chicago: 1985), 17,32.

31 Benny Morris, 1948 And After (Oxford: 1990), 14-15. Uri Bider,
Between East and West (Cambridge: 1990), 180-1.
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(Anhang E, S.E-56,Anm. 150).

21 Gribetz-Plan, S. 122-3, 125, Anhang E, S.E-138, Anhang F, S. F-4,
Anm. 13.

22 Gribetz-Plan, Anhang E; S. E-56.
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Zahl der Holocaust-Uberlebenden im eigentlichen Sinn eine radikae
Aufstockung erféhrt. Dort wird festgestd|t, dal’ etwa 170000 ehemdige
judische Sklavenarbeiter derzeit von Deutschland eine Rente beziehen
(Gribetz-Plan, Anhang H, »Slave Labor Class I «, S. H-5-6). Man
schétzt, dal3 nur einer von vier enemaigen judischen Zwangsarbeitern eine
Rente aus Deutschland erhdlt. Damit beliefe sch die Zahl der heute noch
|ebenden jiidischen Sklavenarbeiter auf anndhernd 700000,
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und die Zahl der zu Kriegsende noch Iebenden jidischen Zwangsarbeiter
hétte bel 2 800 000 gelegen. Die Wissenschaft geht Ublicherwe se davon
aus, dal3 bel Kriegsende ungefahr 100000 judische Zwangsarbeiter am

L eben waren, von denen heute vidleicht noch einige Zehntausend |eben.
25 Gribetz-Plan, S. 7, 25-7, 83-4, 118-19, 138-9, 149, 154 sowie
»Summary of Mgor Holocaust Compensation Programs«. Neben dem
vorher Gesagten rechtfertigt der Plan diese Auftellung in tautol ogischer
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wurden (S. 119). Juden stellen nur deshalb den »Uberwiegenden Antell«,
well die Kategorie »Opfer oder Zide...« in diesem Sinn definiert wurde.
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230 Millionen Dallar. Wenn man diese Schétizungen auf die gesamten 25
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Erfahrungen zu urteilen, die man bel den vorhergehenden Verfahren des
Tribunds zur Kl&rung von Anspriichen gemacht hat, werden nur bei der
Hafte der 25000 K onten berechtigte Angpriiche gestellt werden, und die
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Millionen Dollar. Uberdies enthdt die Liste der 25000 jedoch zum
Uberwiegenden Teil nicht nachrichtenlose, sondern geschlossene Konten,
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Ausschul? kam zu dem Schiuli, dal3 es »keinen Beweis... flr abgestimmte
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29 Der Plan bestimmt néher, dal3 die Verteilung der von den 800 Millionen



Dollar verbleibenden Gelder erst beginnen kann, wenn dle Anspriiche auf
die 25 000 Konten bearbel -
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tet and. Das Tribund hat volle drel Jahre gebraucht, um 10000 Anspriiche
gegen eine vorhergehende separate Liste von 5600 Schweizer Konten zu
bearbeiten. Im Plan ist davon die Rede, dal3 bezliglich der Liste der 25000
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abgeschlossen it (Gribetz-Plan, S. 91,94, Anm. 299,105-6, Anm. 126).
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